GMO: Monsanto sa pokusa ziskat Syngentu!

Této agenturna informdcia dala novy eldn neutichajiucim vasnam tykajucich sa témy GMO, pesticidov
a globalizacie ako takej. Obavy st naozaj Uplne opodstatnené: ak by sa fuzia uskutocnila, lider na
svetovom trhu so sadivami (najma GMO) by ziskal do svojho portfolia aktivity svetového lidra

s agrochemickymi produktami a vysledkom by bol vznik konglomeratu, ktory by Gplne dominoval na
trhu so vstupmi do polnohospodarstva.

Nejde o ziadnu novinarsku kacicu, pretoze v priebehu jedného mesiaca dostal svajciarsky
agrochemicky gigant od Americanov uz druhu oficidlnu ponuku na odktpenie, ktoru ale zatial
odmietol. V zmysle komuniké vydaného Syngentou 8. juna 2015 je formalnym dovodom zamietnutia
nezodpovedajica cena ako i pravne a financné riziko vyplyvajuce z neistoty, ¢i bude operacia
schvalena organmi na ochranu konkurencie. Je ale pravdepodobné, ze tlak Monsanta bude
pokracovat.

Rdmec

Fuzie a akvizicie su jeden z vyznamnych prejavov globalizacie a su opravnene dovodom hlbokého
znepokojenia zo strany obc¢ianskej spolo¢nosti a vSetkych, ktorym lezia na srdci demokratické
hodnoty. Koncentraciou kapitalu, najma na nadnarodnej rovni, dochddza k nesmiernemu narastu
financCnej i politickej moci prislusnych ekonomickych subjektov a samozrejme k monopolizacii. Tym
sa okrem iného znizuje miera zdravej a nefalSovanej konkurencie, ktora je ale paradoxne vytrvalo
vyzdvihovana zo strany liberalov, ktori dnesny vyvoj podporuju. Tento proces sa v priebehu
poslednych 20 rokov radikalne zintenzivnil a pocet hracov na jednotlivych ,trhoch” sa vyznamne
znizil. Napriklad kym eSte okolo roku 2002 bol svetovy trh so sadivami rozdeleny medzi stovky
ekonomickych operatorov, o desat rokov neskor kontrolovalo jeho 90% iba desat spoloCnosti, priCom
tri z nich (Monsanto, Syngenta a DuPont) ovladali z neho viac ako 50%! Okrem toho v obrovskych
Castiach sveta, najma v Juznej Amerike, je dnes Monsanto v pozicii ¢istého monopolu. Za tychto
okolnosti dochadza k uplnej deformacii trhového prostredia, pretoze o tom, o sa bude predavat

a kupovat, uz nerozhoduje zadkaznik, ale predajca.



Je preto pozoruhodné, Ze strazcovia hospodarskej sutaze tento vyvoj iba blahosklonne sleduju a za
prekazky ,nefalSovanej konkurencie” nadalej povazuju najma rézne opatrenia, ktorymi by sa
niektoré Staty chceli chranit proti dovozmi. Toto plati najma pre tzv. zony volného obchodu (EU), ale
i signatérov bilateralnych alebo multilateralnych obchodnych a investi¢nych dohdd (napr. budica
TTIP) a v SirSom slova zmysle pre ¢lenov WTO. Dnesné pravidla na ochranu hospodarskej sutaze
pritom pochdadzaju z obdobia tesne po II. svetovej vojne a evidentne nemozu postihovat uplne nova
situaciu, ktord je vysledkom posledného vyvoja. Na novelizaciu tejto legislativy ale chyba ,politicka
vola“, hoci ,dopyt” v tomto ohlade nijako nechyba (napriklad v stvislosti s hladanim riesenia
problému menom , 0bchodné retazce”).

Vratme sa ale k poslednému pripadu. Syngenta odmietla ponuku na svoje odktipenie vo vyske 45
miliard dolarov (40,3 milidrd etr) v prvom rade preto, Ze tato suma zasadnym sposobom podcenuje
jej skutoénd hodnotu. Dal$im zdrojom rozporov medzi predatorom a jeho koristou je vyska
odskodnenia za pripadné neodstuhlasenie transakcie zo strany tiradov na ochranu konkurencie. Vo
svojom liste zo 6. juna, Séf americkej firmy Hugh Grant uviedol, Ze Monsanto je pripravené
poskytnut odSkodnenie vo vyske 2 milidrd dolarov, ak by fazia nebola do 18 mesiacov odklepnuté

z anti-trustovych dovodov. Podla predsedu spravnej rady Syngenty Michela Démaré to nezodpoveda
urovni rizika, ktoré by podstupila jeho firma. V kazdom pripade Monsanto pripravuje cely balicek
opatreni, ktoré by mali ochrancov konkurencie presvedcit - napriklad postupenie niektorych aktivit
Syngenty dalSiemu konkurentovi, nemeckej spolo¢nosti BASF.
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Pre nezainteresovanych sa teda situdcia moze sice zdat neistd, ale sktisenosti ukazuju, ze do koho sa
firma ako Monsanto zakusne, toho len tak nepusti. Ak sa k dohode nedospeje po dobrom (hoci
ponuka sa pravdepodobne bude zvySovat) si naporudzi aj iné moznosti. V dzungli svetového biznisu
vo velkom funguju napriklad tzv. ,nepriatelske prevzatia“, to znamena nadobudnutia firiem proti voli
ich rozhodujtcich akciondrov. Vyuzivaju sa pritom rézne pravne ,techniky”, medzi nimi napr.
ziskanie ,kontrolného balika“ akcii ich odkipenim od malych akcionéarov.



Hrozba pre demokraciu ma velmi konkrétne meno: ,too big to fail“ (prilis velké, aby sa mohli nechat
skrachovat). Oznacovalo sa nim postavenie velkych bank po vypuknuti poslednej financ¢nej krizy, ked
osoby zodpovedné za celosvetovu katastrofu (manazéri a akcionari velkych bank) boli nakoniec
bohato odmenené, namiesto toho, aby boli po prave odsudené na dlhoro¢né nepodmienecéné tresty.
Stalo sa to pod zamienkou udrzatelnosti svetového finan¢ného systému. Rovnako v rukavickach by sa
muselo postupovat i s Monsantom, najma ak by ziskal Syngentu, pretoze v opacnom pripade by bola
realne ohrozena potravinova bezpecnost vo svete.
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