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SPOLOCNA POZICIA POTRAVINARSKYCH A POLNOHOSPODARSKYCH ORGANIZACIi K
NAVRHOVANEMU STROPOVANIU PRIAMYCH PLATIEB V BUDUCEJ SPP PO ROKU 2020
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Eurépska komisia predlozila legislativne navrhy tykajuce sa VFR a SPP v miji a juni 2018. V decembri
2019 predstavila Komisia novu Eurépsku zelend dohodu, po ktorej nasledovala stratégia ,,Z farmy na
stol“, stratégia EU v oblasti biodiverzity a analyza vizieb medzi Reformou SPP a Zelenou dohodou,
vSetky zverejnené v maji 2020. V juli 2020 sa Eurdpska rada dohodla na VFR, ktory zahtfna dohodu, Ze
stropovanie by malo byt dobrovolné na Urovni ¢lenského statu. Je to dohoda na Urovni hlav statov.
Tato skutocnost by mala byt okamZite zapracovanad do kompromisnych textov Rady aj Eurépskeho
parlamentu. O SPP aj o VFR sa v stcasnosti rokuje v Eurépskom parlamente a dopliia ich diskusia o
plane obnovy v kontexte sucasnej krizy COVID-19. V tychto mimoriadne krehkych a neistych ¢asoch
je kl'i€ovym zdkladom vybavit nasich polnohospodarov jasnou a udrzatelnou viziou a poskytnit im
podporu, jasnost, predvidatelnost investicii a spoloéenské uznanie. Musime chranit nasich
polnohospodarov a musime si uvedomit ich mimoriadny prispevok k odolnosti eurdpskeho
agropotravinarskeho retazca v tychto zloZitych dobach. Polhohospodarstvo je nas zdroj obZivy a
nemalo by sa to ignorovat.

Uz viac ako 2 roky sme svedkami sporov medzi osobami a instituciami s rozhodovacou pravomocou.
Vsetky argumenty a Cisla boli poloZzené na stol. Teraz potrebujeme rozhodnutia. Zodpovedné
rozhodnutia, ktoré ndm umoznuju predvidatelne investovat do nasich podnikov a smerovat buducu
SPP k plneniu nasich hlavnych cielov - zasobovat ob&anov EU produktmi najvyssej kvality; a splnit
rastice ocakdvania spolo¢nosti od nas v environmentdlnom, klimatickom a socidlnom kontexte.
Stropovanie alebo zniZenie priamych platieb je v priamom rozpore s tymito cielmi. Povedie to v
mnohych &astiach EU k industrializacii polnohospodarstva a nasledne k niz$ej kvalite vyrobkov, horsej
starostlivosti o Zivotné prostredie a vy$sim cenam potravin.

To je dévod, preco by stropovanie malo zostat dobrovolné a uplatiované na vnitrostatnej Grovni,
podla celkovej analyzy vykonanej v ramci narodnych strategickych planov clenskymi statmi. Okrem
toho v zaujme ochrany pracovnych miest a vysky platov v sulade s navrhom EK ¢lenské staty odpocitaju
od vysky priamych platieb, ktoré sa maju poskytnut polnohospodarovi, platy a naklady spojené s
polnohospodarskou ¢innostou, ako bolo uvedené na Eurépskom samite v juli 2020.

Navrh na povinné stropovanie a degresivitu priamych platieb na udrovni EU vnimame ako
diskriminacny pre viaceré clenské Staty, farmy a polfnohospodarske podniky, ktoré st zodpovedné
za znacny podiel agropotravinarskej vyroby a polnohospodarskej pody v EU a ktoré st vysoko
odhodlané riesit otazky Zivotného prostredia a klimy. Stropovanie a degresivita priamych platieb by
mali byt sucastou strategického planu SPP, a preto by sa o nich malo rozhodovat na tGrovni €S na
zaklade zasady principu subsidiarity. Preto sme proti povinnému stropovaniu a degresivite na drovni
EU z nasledujucich dévodov:

1. Tresta polnohospodarov, ktori investovali a rozvijali svoje farmy v suilade so sucasnymi
politickymi cielmi EU

2. Ohrozuje schopnost dalSieho zvy$ovania konkurencieschopnosti agropotravinarskeho odvetvia
EU vo vztahu k tretim krajindm

3. Brani inovaciam a investiciam - bude obmedzovat rozvoj a investicie v agropotravinarskom
sektore, ktoré maju pozitivny vplyv na ciele v oblasti Zivotného prostredia a klimy. Vacsie
polnohospodérske podniky maju motivaciu a kapital investovat do novych technoldgii, do
precizneho polnohospodarstva atd'.

4. Povedie to k fragmentacii fariem s nepriaznivymi U¢inkami na zamestnanost, Zivotné prostredie a
ochranu klimy. Aktualna realita je taka, Ze 80% prijemcov SPP su polnohospodari dostdvajuci menej



ako 5 000 EUR, zatial ¢o viac ako 50% prijemcov poberd menej ako 1 250 EUR. Tito polnohospodari
su vynati z kontrolnych opatreni a poZiadaviek na dodrZiavanie suladu, ako je krizové plnenie alebo
greening. Preto sa polhohospodarska vymera, na ktord sa nevztahuje krizové plnenie alebo
greening / ekoschémy, bude d'alej zviaésovat

5. Potresta to technologicky vyspelé polnohospodarske podniky, ktoré vyznamne investovali do
inovacii a znizili faktor nakladov prace, aby zlepsili svoju konkurencieschopnost

6. Vyrazné zniZenie priamych platieb nad urcité stropy (degresivita) by mohlo negativne ovplyvnit
investicie do ekologickych inovacii a ochrany biodiverzity

7. Nazov schémy platieb na plochu, ktord navrhuje EK, ,,Zakladna podpora prijmu pre udrzatelnost —
Basic Income Support for Sustainability (BISS)“, odraza skutocnost, Ze je zamerany na kompenzaciu
farmarov v EU za ich vyssie vyrobné néaklady v doésledku vysokych noriem EU v oblasti Zivotného
prostredia, zmeny podnebia, potravin bezpecnost, dobré Zivotné podmienky zvierat atd.
Pol'nohospodari doddavaju verejné statky vo forme vysokych standardov na prvom i poslednom
hektari, bez ohladu na velkost ich podniku. Absolltny strop pre priame platby bude tuto
skuto€nost ignorovat a diskriminuje vacsie farmy

8. V niektorych ¢lenskych $titoch bude ohrozené dosiahnutie cielov EU v oblasti Zivotného
prostredia a klimy, pretoze polnohospodari budu drasticky motivovani kompenzovat stratu prijmu
dalsSou intenzifikdciou a takzvanou ,industrializaciou” rastlinnej vyroby

9. Eurépska rada dospela v juli 2020 k zaveru, Ze obmedzenie sa bude vykonavat ako dobrovolné
opatrenie, ktoré sa bude vztahovat iba na BISS. Z tychto dévodov by sa do stropovania nemali
zahrnut cielené opatrenia, ako je podpora mladych polhohospodarov a ekoschémy, pretoze by pre
polnohospodarov stratili zmysel. Zavedenie stimulacnych platieb v ramci 1. piliera (tzv.
,ekoschémy”) by mohlo byt, ak bude spravne implementované a financované, sfubnym nastrojom
na zlep$enie udriatelnosti polnohospodérskeho odvetvia EU. Av$ak iba v pripade, Ze nebudu
podliehat stropovaniu, pretoZe obmedzenie vyuZivania ekoschém pre spoloénost neprinesie
Ziadnu vyhodu. Zainteresovani velki polnohospodari, ktori si Zelaju participovat na ekoschémach,
by nemali byt odradeni od vstupu do ekoschém uplatnenim stropovania

10. Pretoze odhadovany produkt zniZenia platieb (stropovania) sa pouzije predovsetkym na to, aby
prispel k financovaniu doplnkovej redistributivnej podpory prijmu pre udrzatelnost. V niektorych
¢lenskych $tatoch redistributivna podpora prijmu, najmi ak sa bude vyplacat za prvé hektare,
povedie k zbytocnému zvySeniu cien ndjmov, co postihne vsetkych aktivnych pofnohospodarov
posobiacich na vidieku. Redistributivna podpora prijmu by mohla - v niektorych pripadoch - zvysit
pocet tzv. gaucovych farmarov, ¢o je v rozpore s ciefom SPP

11. Pokial ide o zniZenie sumy na zédklade zamestnanosti, je potrebné zvazit sucasny a rastuci proces
outsourcingu v polnohospodarskom sektore EU. Navrh EK berie do Gvahy iba vydavky na mzdy a
socidlne zabezpecenie pracovnikov zamestnanych vlastnikom. Aby sme nediskriminovali farmy,
podporujeme zahrnutie aj externych nakladov na pracu. Pri vypocte zniZeni by ¢lenské staty mali
pouzit skutoéné naklady, ktoré znasaju polnohospodari

Myslienka stropovania je jasnym prikladom nespravneho ,,univerzalneho” opatrenia s asymetrickymi
ucinkami na ¢lenské $taty a regidny v Unii, a teda proti vSetkym zamyslanym zasadam tejto reformy.

R6zne modely alebo typy fariem uz dlho prispievaju k dosiahnutiu ciefov SPP, a teda k verejnym
statkom alebo pridanej hodnote, ktoré SPP prindsa, ¢i uz z hladiska vyroby a mnoZstva potravin,
bezpecnosti potravin, environmentalneho prinosu, adaptdcie na klimu, sekvestraciu uhlika, vyuZivanie
pbdy alebo vytvaranie pracovnych miest.

Sme presvedéeni, Ze by sa mal zaruéit rovnaky pristup k financovaniu SPP pre vietky typy fariem bez
ohladu na ich velkost. Preto sme ddrazne proti zavedeniu povinného stropovania a / alebo
degresivity priamych platieb a na trovni élenskych statov mézeme akceptovat iba zniZenie priamych
platieb na dobrovolnej baze. Dalej by sme chceli zdoraznit, ze SPP musi zostat silnou, spolo¢nou a
primerane financovanou politikou, schopnou reagovat na potravinovi bezpeénost, ako aj na



ocakdvania a poziadavky na ochranu Zivotného prostredia a adaptaciu na zmenu klimy a na plnenie

zelenej agendy EU.
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