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Zakon €. 91/2019 Z.z.

o neprimeranych podmienkach v obchode s potravinami
a o0 zmene a doplneni niektorych zakonov

Dévodova sprava - VSeobecna cast’

Navrh  zadkona o neprimeranych ~ podmienkach v obchode s potravinami
(dalej len ,,ndvrh zakona®) vypracovalo Ministerstvo pddohospodarstva arozvoja vidieka
Slovenskej republiky (d’alej len ,ministerstvo pddohospodarstva®) na zaklade tlohy
p. ¢. 9 Planu legislativnych tuloh vlady Slovenskej republiky na rok 2017. Vzhladom
na potrebu rozsiahleho prepracovania v stcasnosti platného a uc¢inného zdkona ministerstvo
podohospodarstva vypracovalo navrh zakona, ktory v celom rozsahu zrusi a nahradi zdkon
¢.362/2012 Z. z. o neprimeranych podmienkach v obchodnych vzt'ahoch, ktorych predmetom su

potraviny (dalej len ,zdkon ¢&. 362/2012 Z. z.%). Uloha predlozit navrh zakona
ma predlZzeny termin splnenia.

Zakon €. 362/2012 Z. z. nadobudol G¢innost’ diia 1. januéra 2013. Skusenosti z aplikacnej
praxe a poznatky z vykonu kontrol od  nadobudnutia  uCinnosti zakona
¢. 362/2012 Z. z. preukazali potrebu Upravy v oblasti vymedzenia neprimeranych podmienok
v obchodnych vztahoch, ktorych predmetom su potraviny (d’alej len ,,neprimerand podmienka*),
a v oblasti procesu kontroly dodrziavania zdkazu neprimeranych podmienok.

V obchodnych vztahoch, ktorych predmetom st potraviny sa od ucinnosti zakona
¢. 362/2012 Z. z. zacali pouZzivat nové formy neprimeranych podmienok, resp. neprimerané
podmienky taxativne uvedené v zakone €. 362/2012 Z. z. st obchadzané na zaklade odlisSnych
pravnych interpretacii ich znenia. VzhI'adom na uvedené moZzno konStatovat’, Ze doterajsi vypocet
neprimeranych podmienok je pre naplnenie UCelu zdkona nedostatocny. Navrh zdkona preto
precizuje znenie doterajSich neprimeranych podmienok, zavadza nové Specifické neprimerané
podmienky a zaroven ustanovuje generalnu klauzulu neprimeranej podmienky, poruSenie ktorej
bude sankcionovatel'né.

Z aplikacnej praxe taktiez vyplynula potreba Upravy kontrolného procesu,
a to s poukazom na Specifickost’ vztahov, ktoré si podl'a zdkona €. 362/2012 Z. z. kontrolované.
Navrh zékona uz nerecipuje kontrolny proces upraveny v zdkone Ndarodnej rady Slovenskej
republiky ¢. 10/1996 Z. z. o kontrole v Statnej sprave v zneni neskorsich predpisov, ktory je
primarne aplikovatelny pre vykon kontroly v Statnej sprave, ale upravuje samostatny kontrolny
proces. V ramci nového kontrolného procesu sa posiliiuje postavenie kontrolorov ministerstva
podohospodarstva (d’alej len ,,kontrolér*), zjednoduSuje sa postup kontroly a zavadzaju sa nové
opravnenia, ktoré prispeju k zefektivneniu kontrol, atym k efektivnejSiemu odhalovaniu
neprimeranych podmienok.

DoterajSia pravna uprava vyzadovala od predkladatelov podnetov uvadzat v ramci
podnetov svoje identifika¢né idaje, Co v praxi subjekty odraddzalo od ich predkladania. Navrh
zékona preto zavadza moznost’ predkladat’ ministerstvu podohospodarstva aj anonymné podnety
upozoriiujuce na vyskyt neprimeranych podmienok.

Z dovodu jednoznacnosti navrh zékona zaroven Specifikuje, Zze ucastnici obchodného
vztahu st povinni dodrziavat’ ustanovenia zakona aj v pripade, ak sa ich zmluvné vztahy riadia
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inym pravnym poriadkom ako pravnym poriadkom Slovenskej republiky, ako aj v pripade, ak
konanie vyustujuce do neprimeranej podmienky bolo uskutocnené v cudzine. Podmienkou
uplatnenia zakona v citovanych pripadoch je ucinok takéhoto konania na tzemi Slovenskej
republiky.

Vzhl'adom na uvedené mozno konstatovat’, ze cielom predlozeného nédvrhu zékona je:

e precizovanie aktualnych ustanoveni upravujicich neprimerané podmienky,

e zapracovanie novych ustanoveni upravujticich neprimerané podmienky na zaklade poznatkov
z vyvoja obchodnych vzt'ahov medzi dodavatel'mi potravin a odberate'mi potravin a na zaklade
sktisenosti z aplikacnej praxe,

e zavedenie generalnej klauzuly neprimeranej podmienky, ktorej porusenie bude
sankcionovatelné,

e posilnenie postavenia kontrolorov a zefektivnenie kontroly zavedenim samostatného
kontrolného procesu,

e umoznenie predkladat’ anonymné podnety upozoriiujuce na mozné porusenie zdkona,

o aplikdcia ustanoveni zdkona aj v pripade, ak sa zmluvné vzt'ahy u€astnikov obchodného vztahu
spravuju inym pravnym poriadkom ako pravnym poriadkom Slovenskej republiky.

Detailné vymedzenie neprimeranych podmienok je potrebné z doévodu ochrany
tych ucastnikov obchodnych vztahov, v neprospech ktorych st neprimerané podmienky
pozadované, dohodnuté alebo uplatiiované. Neprimerané podmienky su dosledkom zneuzivania
ekonomickej sily  jedného z  tucastnikov  obchodného  vztahu.  Prejavuju
sa vyzadovanim, dohodnutim alebo uplathovanim jednostranne vyhodnych obchodnych
podmienok, ato najCastejSie formou roznych petiaznych plneni alebo nepetlaznych plneni
dodavatela nad ramec dohodnutej kupnej ceny alebo vo forme zliav z kupnej ceny,
ktoré¢ jednoznatne zvyhodiiuji odberatela a naopak, vyrazne oslabuju poziciu dodéavatela.
ZneuZivanie silnejSej pozicie v obchodnom vztahu a praktiky v podobe uplatiovania
neprimeranych podmienok mozu véazne poskodit’ potravinovy dodavatel'sky ret'azec ako taky, co
mdze mat nasledny negativny vplyv na celé hospodarstvo, ako aj kone¢nych spotrebitel'ov, a moze
predstavovat’ vazne riziko z pohl'adu potravinovej suverenity Slovenskej republiky. Obchodné
vztahy st vyrazne deformované aj tzv. faktorom strachu, ktory spdsobuje,
ze strana so slabSou vyjedndvacou poziciou neuplatni v plnej miere svoje prava a z obavy pred
ohrozenim obchodnych vztahov radSej pristipi na casto jednostranne vyhodné podmienky
protistrany s va¢Sou vyjednavacou silou.

V uplynulych rokoch sa problematike nekalych obchodnych praktik (preklad z pojmu
,unfair trading practices®, pouzivany na europskej urovni) zacala venovat ¢oraz vacsia pozornost’.
Z uskuto¢nenych analyz aprieskumov  vyplynulo, Ze nekalé obchodné praktiky
sa v potravinovom dodavatel'skom ret’azci vyskytujua Casto. VacSina ¢lenskych Statov Europskej
unie ich existenciu a uplatilovanie v obchodnych vztahoch vyhodnotila ako riziko pre riadne
fungovanie potravinového dodéavatel'ského retazca as cielom ich eliminacie zaviedli alebo
planuju zaviest’ legislativnu regulaciu.

Problematika nekalych obchodnych praktik (ako sucast’ komplexnej problematiky
posilnenia postavenia polnohospodarov v potravinovom dodavatel'skom retazci) bola jednou
z priorit slovenského predsednictva v Rade Eurdpskej tinie v druhej polovici roku 2016. Vsetky
¢lenské Staty Europskej unie sa prihlasili k potrebe rieSit’ problematiku nekalych obchodnych
praktik prijatim opatreni na celoeurdpskej urovni.



91/2019 Z. z.

ZAKON

z 28. marca 2019

o neprimeranych podmienkach v obchode s potravinami
a o zmene a doplneni niektorych zikonov

Narodna rada Slovenskej republiky sa uzniesla na tomto zakone:
CL1

§1

Predmet upravy

Tento zakon upravuje
a) vymedzenie neprimeranych podmienok v obchode s potravinami'!) (d’alej len
,heprimerana podmienka“),
b) kontrolu neprimeranych podmienok (d’alej len ,,kontrola“),
¢) zodpovednost’ za porusenie povinnosti ustanovenych tymto zakonom.

Dovodova spravak § 1

Ustanovenie vymedzuje predmet uUpravy. Navrh zdkona sa dotyka vymedzenia
neprimeranych podmienok, upravy procesu kontroly dodrZiavania zdkazu neprimeranych
podmienok, ktord na rozdiel od sucasne platnej pravnej upravy podla zékona
¢. 362/2012 Z. z. nerecipuje pravidla kontroly ustanovené v zadkone Nérodnej rady Slovenskej
republiky €. 10/1996 Z. z. v zneni neskorSich predpisov. Navrh zdkona si€asne ustanovuje
podmienky deliktudlnej zodpovednosti ucastnikov obchodnych vztahov za poruSenie zékazu
pozadovat’, dohodnut alebo uplatnit’ neprimerantt podmienku.

Otazky a odpovede k § 1:

Pismeno a)

1. Otazka: Tyka sa zakon €. 91/2019 o neprimeranych podmienkach v obchode s potravinami
vSetkych potravin preddvanych na izemi SR — domécich aj zahrani¢nych?

2. Otazka: Aka je definicia ,, vstupnej suroviny* a ,, potraviny*, ? Napr. bravcové karé moze
byt’ vstupnou surovinou i potravinou.

Y § 2 pism. a) zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 152/1995 Z. z. o potravindch v zneni neskorsich
predpisov.


http://www.epi.sk/Main/Default.aspx?Template=~/Main/TArticles.ascx&phContent=~/ZzSR/ShowRule.ascx&RuleId=0&FragmentId1=5590448&FragmentId2=5590448

§2

Zakladné ustanovenia

Na ucely tohto zakona sa rozumie

a) ucastnikmi obchodného vzt’ahu odberatel’ a dodavatel’,

b) odberatePom podnikatel’, ktory je prevadzkovatePom potravinirskeho podniku?)
a odobera potravinu od dodavatela; odberatel’om je aj pravnicka osoba, ktora ma vo
vztahu k prevadzkovatel’ovi potravinarskeho podniku postavenie ovladanej osoby
alebo ovladajucej osoby,

¢) dodavatel’'om podnikatel’, ktory je prevadzkovatel’om potravinarskeho podniku a
dodava potravinu odberatelovi,

d) peiiaZznym plnenim platba poZadovand, dohodnuta alebo poskytnuta ucastnikovi
obchodného vzt’ahu, ktora suvisi s dodanim potraviny alebo poskytnutim sluzby,

e) nepenaznym plnenim iné poZadované, dohodnuté alebo poskytnuté plnenie ako
plnenie podl’a pismena d) poskytnuté ticastnikovi obchodného vzt’ahu, ktoré sivisi s
dodanim potraviny alebo poskytnutim sluzby,

f) sluzbou c¢innost’ ucastnika obchodného vzt'ahu vratane distribucie, ktora suvisi
s dodavkou potraviny,

g) distribuciou ¢innost’ icastnika obchodného vzt’ahu, ktora stivisi s prepravou alebo so
skladovanim potraviny,

h) vybranou potravinou potravina uréena na okamzitu spotrebu,

i) tret'ou osobou osoba, u ktorej mozno objektivne predpokladat’, Ze ma informacie,
doklady, iné pisomnosti alebo ziznamy dat na paméitovych médiach prostriedkov
vypoc¢tovej techniky, ktoré su potrebné na vykon kontroly,

j) kontrolovanym subjektom ucastnik obchodného vztahu, u ktorého sa vykonava
kontrola alebo sa ma vykonat’ kontrola,

k) predajnou akciou c¢asovo ohrani¢eny usek, pocas ktorého odberatel’ ponuka
potraviny kone¢nému spotrebitel’ovi v zvyhodnenej cene.

Dovodova spravak § 2

Ustanovenim sa precizuje a rozSiruje doterajsi stibor legalnych definicii. Vzhl'adom na
sktisenosti z aplikacnej praxe dochadza k uprave legalnych definicii obsiahnutych v zakone ¢.
362/2012 Z. z., ako aj k zavedeniu novych, pre kontrolni a rozhodovaciu ¢innost’ potrebnych,
legalnych definicii.

Za osobitne doéleziti legalnu definiciu mozno povazovat legalnu definiciu sluzby.
V zmysle pismena f) sa za sluzbu budu povaZovat najmid marketingové aktivity a techniky
na zvySenie informovanosti spotrebitel'a o potravine, ako su reklamné akcie a letdkové akcie,
vratane tlace, spotrebitel'ské sut’aze, rozhlasova produkcia v prevadzkarni, vystavenie potraviny
v prevadzkarni, ochutnavky, logistika vratane skladovania, poradensky manazment,
administrativne a finan¢né sluzby, poskytovanie informécii o trhu. Spolo¢né pre vsetky takto
poskytované sluzby je ich suvislost’ s dodavkou potraviny.

Navrh zakona Specifikuje, ze do pojmu sluzba patri aj pojem distribucia,
ktory je na ucely zdkona blizsie definovany v pismene g). Potreba definovat’ pojem distribucia

2) Cl. 3 ods. 2 nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES) &. 178/2002 z 28. januara 2002, ktorym sa ustanovuju
vseobecné zasady a poziadavky potravinového prava, zriad'uje Eurdpsky tirad pre bezpecnost’ potravin a stanovuji
postupy v zéleZitostiach bezpeénosti potravin (Mimoriadne vydanie U. v. EU, kap. 15/zv. 6; U. v. ESL 31, 1. 2. 2002)
v platnom zneni.


http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:32002R0178:SK:HTML

suvisi so sucasnou praxou fakturovania tzv. logistickych bonusov, ktoré neimerne prekracuju
redlnu cenu prepravy potraviny.

Otazky a odpovede k § 2:

§ 2 pism. b) — Definicia odberatel’a

1.

Otazka: Je verejny obstaravatel’ alebo obstaravatel’ podl'a Zakona €. 343/2015 Z.. o verejnom
obstardvani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov (§7 - §9) odberatel'om podla § 2 pism.
b) zakona o neprimeranych podmienkach?
Odpoved’: Podla § 2 pism. b) zdkona o neprimeranych podmienkach: ,,odberatelom je
podnikatel’, ktory je prevadzkovatel'om potravinarskeho podniku (podl'a ¢l. 3 ods. 2 nariadenia
EP ¢. 178/2002, ktorym sa ustanovujui vSeobecné zasady a poziadavky potravinového prava)
a odoberd potravinu od dodéavatel’a; odberatel'om je aj pravnicka osoba, ktord mé vo vztahu k
prevadzkovatel'ovi potravinarskeho podniku postavenie ovladanej alebo ovladajucej osoby,
Podrla ¢l. 3 ods. 2 nariadenia EP ¢. 178/2002: ,,potravinarsky podnik znamend akykol'vek
podnik, ¢i uz pre zisk alebo nie, Statny alebo sikromny, vykonévajaci ktorukol'vek z ¢innosti
suvisiacich s ktorymkol'vek stupfiom vyroby, spractivania a distribucie potravin®.
V zmysle citovaného ustanovenia mozno konstatovat’, Ze na to aby subjekt (v tomto pripade
verejny obstaravatel’) spadal do definicie odberatel'a, musi kumulativne spiiiat’ tri poziadavky:
a) Byt podnikatel'om (v ramci vlastného predmetu podnikania predavat’ potraviny),
b) Byt’ potravinarskym podnikom podla ¢l. 3 ods. 2 nariadenia EP 178/2002 a
c) Odoberat’ potraviny od dodavatel’a.
Subjekty odoberajtice potraviny v ramci verejného obstaravania spiiiaji poziadavky uvedené
v pism. b) a ¢) (st to potravinarske podniky a odoberaju potraviny od dodavatel’a). Na to, aby
boli predmetné subjekty povazované za odberatelov podla zidkona o neprimeranych
podmienkach, musia zaroven spiiiat’ aj poziadavku podla pism. a), teda v ramci vlastného
predmetu podnikania predavat potraviny za Uc¢elom zisku. V pripade, Ze takato ¢innost
nevykondvajl, nie je mozné ich povazovat’ za odberatelov podl'a zakona o neprimeranych
podmienkach.

Otazka: Vzt'ahuje sa zdkon aj na prevadzky On trade? (Horeka, Impulz, bufety....)
Odpoved:
Ano, zdkon o neprimeranych podmienkach sa vzt'ahuje aj na vyssie uvedené prevadzky.

Otazka: Vztahuje sa zdkon na Velkoobchody resp. distribu¢né spolocnosti potravin?
Realizuju predaj B2Bnie na koncového zékaznika.

Odpoved’:

Zakon o neprimeranych podmienkach sa vzt'ahuje na vSetkych odberatelov a dodavatel'ov
potravin. Ich exaktné vymedzenie je popisané v § 2 zakona v ramci zédkladnych ustanoveni,
kde st uvedené definicie, kto je odberatel’ a dodavatel’ s odvolavkou na nariadenie Eurépskeho
parlamentu a Rady (ES). Z ¢l. 3 ods. 2 vyplyva, Ze potravinarsky podnik je akykol'vek podnik
vykonavajuci ktorukol'vek z Cinnosti suvisiacich s ktorymkol'vek stupniom vyroby,



spractvania a distribucie potravin. Z uvedeného vyplyva, ze zdkon 91/2019 sa vztahuje aj na
velkoobchody resp. distribucné spolocnosti potravin.

Otazka: Ako pristupovat k Vending- predajnym automatom, ktori nemaju pokladnicné
bloky, predavaju cez zvlastny kandl. Kde nehrozia kontroly?

Odpoved’:

Ak vlastnik automatov odoberd potraviny od dodéavatela je povazovany za ucastnika
obchodného vztahu - odberatela a zakon s nanho vztahuje rovnako ako na ,,beznych*
odberatel'ov bez ohl'adu na sposob predaja potraviny.

Otazka: Ako to je s nepriamymi zakaznikmi, kde nedoddvame tovar ale platime marketing?
Spada to do pdsobnosti zakona?
Odpoved’:
Ak su penazné plnenia (poplatky) poskytované odberatel’'ovi potraviny (poplatky st uctované
cez odberatel’a) spadaji automaticky do vypoctu 3 %. Rovnaky rezim sa uplatni aj v pripade,
ked’ st pefiazné plnenie poskytované ovladanej/ovladajicej osobe odberatel’a.

Ak dodévatel’ vyuziva sluzby iného subjektu ako odberatela je potrebné rozliSovat’ 2
rezimy:

a. Ak sluzbu a naslednu fakturaciu realizuje iny subjekt, ktory nie je s odberatelom
nijak prepojeny (nekond v jeho mene, na jeho pokyn alebo prikaz, dodavatel nie je
na zdklade zmluvy s odberatelom povinny vybrat si tento subjekt, subjekt
neposkytuje odberatelovi ,,proviziu® z pen. plnenie poskytnutého dodavatel'om, nie
su majetkovo prepojeny a pod.) ide o samostatny nezavisly obchodny vztah
(business to business), na ktory sa zdkon ¢. 91/2019 Z. z. o neprimeranych
podmienkach nevztahuje.

b. Ak sluzbu a naslednti fakturdciu realizuje iny subjekt, ktory je s odberatelom
nejakym spdsobom prepojeny (kond v jeho mene, na jeho pokyn alebo prikaz,
dodavatel’ je na zédklade zmluvy s odberatelom povinny vybrat’ si tento subjekt,
subjekt poskytuje odberatelovi ,proviziu“ z peil. plnenie poskytnutého
dodavatel'om, su majetkovo prepojeny a pod.) je potrebné takéto vzt'ahy posudit’
individudlne. V pripade prekro€enia 3/6 § -tn¢ho limitu penazného plnenia, by
mohlo byt’ s poukazom na ustanovenie § 3 ods. 5 pism. ab) konStatované porusenie
zékona. Podl'a § 3 ods. 5 pism. ab) sa za neprimerani podmienku povazuje aj iné
konanie alebo opomenutie konania Uc¢astnika obchodného vztahu voci druhému
ucastnikovi obchodného vztahu, ktoré sa odchyluje od poctivého obchodného
styku.

Otazka: Ak nie je verejny obstaravatel’ alebo obstardvatel’ podl'a §7-§9 Zakona 343/2015 o
verejnom obstaravani a o zmene a doplneni niektorych zakonov odberatel'om podl'a §2 pism.
b) Zékona 91/2019 z dovodu, Ze nie je podnikatelom, ale je potravinarskym podnikom a
zarovenn odoberd potravinu od dodavatela, mo6zu sa nan vztahovat' ustanovenia Zakona
91/2019 ako na odberatel'a prave z dovodu, Ze okrem podnikatel'skej ¢innosti vykazuje jeho
¢innost’ vSetky ostatné znaky odberatel’a podl'a §2 pism. b)?

Otazka: Vztahuje sa zdkon o neprimeranych podmienkach aj na pravne vztahy, kedy
dodavatel’ dodava odberatel’ovi, ktory je len distribitorom/vel'koobchodom, ktory nésledne



10.

11.

dodéva do segmentu Horeca (reStauracie, hotely, bufety, vyvarovne, ale napr. aj Cerpacie
siete) a social (kuchyne v Skolach, nemocniciach, védzniciach a pod.)?

Otazka: Je zariadenie spolo¢ného stravovania v zmysle § 26 zakona ¢. 355/2007 Z.z. o
ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia v zneni neskorSich predpisov odberatelom
podla zakona o neprimeranych podmienkach?

Otazka: Ako je nahliadané na ovladanu alebo ovladajucu osobu odberatel'a? Budt rovnakou
optikou posudzované aj spolocnosti prepojené iba personalne, spoloCnosti sesterské a
spoloc¢nosti patriace do rovnakého medzinarodného koncernu?

Otazka: Aplikuje sa zdkon o neprimeranych vztahoch aj na zmluvné vztahy, kedy dodava
dodavatel’ vyrobky malym prevadzkam — Horeca? Nie je zdkonom definovana ochrana
mienend na dodavky potravin do trhového prostredia retazcov maloobchodnych predajni
potravin?

V praxi je zna¢né mnozstvo pripadov, kedy maji ucCastnici zmluvného vztahu pri
dodavkach potravin z pohl'adu ZNP a jeho doterajsej aplikacnej praxi prave opacné pozicie a
teda ekonomicky menej silny subjekt je na strane odberatel’a a dodavatel'om je vyrobca alebo
predajca potraviny, ktory disponuje ekonomicky silnej$im postavenim. Konkrétne nam ide o
oblast HORECA, kde Standardne s odberateI'mi domaci mikro, mali a zriedkavejSie stredni
podnikatelia. Zmluvy na tomto relevantnom trhu, ¢asto preskimava Protimonopolny urad SR.

Ekonomicky silny dodéavatel dokdze prave mikro a malym odberatelom ponukat
obojstranne vyhodny obchodny vztah, aj s podmienkami, ktoré by inak vykazovali znaky
neprimeranych podmienok v zmysle § 3 ZNP.

Mame za to, ze k vykladu pravnych predpisov a ich instititov nemozno pristupovat’ len z
hl'adiska textu zdkona, a to ani v pripade, ked’ sa text moze javit’ ako jednoznacny a urcity, ale
predovSetkym podla zmyslu a Ucelu zdkona ZNP a tym je elimindcia neprimeranych
podmienok, ktoré sa prejavuju vyzadovanim, dohodnutim alebo uplatiiovanim jednostranne
vyhodnych obchodnych podmienok, ktoré jednoznacne zvyhodnuju odberatela a naopak,
vyrazne oslabuju poziciu dodavatela. A naopak, silnej$i dodavatel moéze ponukat
odberatel'om pre odberatel'ov vyhodné zl'avy, spédtné bonusy a poskytovat’ plnenia zdarma,
ktoré v ramci obchodného vztahu predstavuju pre odberatela vyhodu a podporu jeho
podnikatel'skych aktivit, za dodrZania zdravého sutazného podnikatel'ského prostredia na
danom trhu.

Vzhl'adom na to, Ze dovodova sprava ako aj aplikacnd prax v ramci svojich vychodisk
uvadza problematiku nekalych obchodnych praktik ako sucast’” komplexnej problematiky
posilnenia postavenia pol'nohospodarov a dodavatel'ov vobec v potravinovom dodavatel'skom
retazci, mame za to, Ze zdkonom definovand ochrana je mienend na dodavky potravin do
trhového prostredia retazcov maloobchodnych predajni potravin, uvedené podporuje aj z
doterajSia kontrolnd prax Ministerstva.

Otazka: Ako sa ma dodéavatel’ chranit’ pred poskytovanim plneni odberatelovi nad rdmec
zakona prostrednictvom spriaznenej tretej osoby, ak z verejne dostupnych udajov obchodného
registra nevyplyva, Ze odberatel a tretia strana su v pozicii ovladanej alebo ovladajucej osoby,



avSak odberatel’ Ziada od dodéavatela, aby si objednal od takejto tretej osoby sluzby, hodnota
ktorych by prevysovala zédkonom stanovené limity podl'a §3 ods. 4 pism. d) zak. ¢. 91/2019?

§ 2 pism. h) — Vybrana potravina

1.

Otazka: Je uz pripraveny vSeobecne zavdzny pravny predpis ohladom urenia zoznamu
,Vybranych potravin®?

Otazka: Bude sa zoznam ,,vybranych potravin® vztahovat’ aj na vyrobky dovezené na tizemie
SR?

§ 2 pism. k) — Predajna akcia

0y

2)

Otazka: §2 Zakladné ustanovenia, pism. k) podl'a ktorej sa predajna akcia rozumie ¢asovo
ohrani¢eny usek pocas ktorého odberatel’ ponuka potraviny konecnému spotrebitelovi v
zvyhodnenej cene. Otazka: ako bude definované ohranicenie takéhoto Uiseku vo vztahu k
dodavatel'ovi? (t.j. od kedy do kedy vo vztahu k dodavkam, ktoré st urcené na predaj za
akciovu cenu sa bude tento usek pocitat)

Odpoved’:

ZnizZenie kapnej ceny potraviny, ktoré je preukéazatelne spité s jej predajom pocas predajne;j
akcie odberatela nie je povazované za neprimeranti podmienku. ZniZenie kupnej ceny
upravené v § 3 ods. 5 pism. 1) zdkona o neprimeranych podmienkach je potrebné odlisSovat’ od
negocidcie novych cien, ktoré nie su zdkonom obmedzované. Predajnou akciou je v zmysle
zakona Casovo ohraniceny usek, pocas ktorého odberatel' pontika potraviny kone¢nému
spotrebitelovi vo zvyhodnenej cene. V praxi bude mozné toto znizenie uskutoCnit’ napr.
formou dobropisu, k faktiram vzt'ahujucim sa k potravinam predanym pocas predajnej akcie.
Odberatel vo vztahu k dodavatelovi, a v pripade kontroly ministerstvu, bude musiet
preukazat’, Ze zniZenie kipnej ceny (napr. formou dobropisu) sa vztahovalo len na potraviny
predané v akcii. Takéto znizenie kupnej ceny je potrebné odlisit’ od petiazného plnenia podl'a
§ 3 ods. 3 a 4, ked’Ze ide o samostatné pravne rezimy.

§3

Neprimerané podmienky

Pozadovat’, dohodnut’ alebo uplatnit’ neprimerani podmienku medzi ucastnikmi
obchodného vzt'ahu sa zakazuje.

Neprimeranou podmienkou je peiazné plnenie alebo nepernazné plnenie ucastnika
obchodného vzt’ahu za
a) zaradenie do registra dodavatelov u odberatela alebo registra odberatelov
u dodavatela vratane zmien v takomto registri,
b) zaradenie potraviny dodavatePa do evidencie potravin predavanych odberatePom
vratane zmien v takejto evidencii,
¢) obnovu alebo rozsirovanie obchodnej siete icastnika obchodného vzt’ahu,

d) niZzsi zisk alebo niZSiu marzu odberatel’a oproti planovanému zisku alebo planovanej
marZi odberatel’a,
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e) sluzbu zameranu vylu¢ne na propagaciu odberatela,

f) navstevu ucastnika obchodného vzt'ahu u perspektivneho ucéastnika obchodného
vzt’ahu za ucelom vzniku obchodného vzt’ahu,

g) umiestnenie potraviny do prevadzkarne odberatel’a, aj vtedy, ak ide o prevadzkaren
nachadzajucu sa mimo uzemia Slovenskej republiky,

h) dizajn suvisiaci s vonkajSou prezenticiou a zabalenim potraviny; to neplati, ak ide
o peiiazné plnenie odberatel’a za osobitny dizajn dohodnuty medzi ucastnikmi
obchodného vzt’ahu na ziklade poziadavky odberatela,

i) zistovanie a spracovanie idajov o ic¢astnikoch obchodného vzt’ahu,

j) prieskum trhu alebo sluzbu suvisiacu s pocitaCovym spracovanim udajov
vykonavanu odberatel’om.

(3) Ak odsek 4 neustanovuje inak, neprimeranou podmienkou je aj penazné plnenie alebo

nepenazné plnenie dodavatel’a odberatelovi za

a) sluzbu odberatel’a zameranu na propagaciu dodavatel’a alebo jeho potraviny,

b) vyuzitie distribticie odberatela,

¢) splnenie podmienky dohodnutej icastnikmi obchodného vzt’ahu, tykajucej sa odberu
urcitého mnoZstva alebo objemu potraviny, ktoré je ac¢tované samostatne,

d) umiestnenie potraviny na urcéitom mieste v prevadzkarni odberatel’a.

(4) Neprimeranou podmienkou nie je pefiaZzné plnenie alebo nepeniazné plnenie dodavatel’a
odberatel’ovi podl’a odseku 3, ak

a) je dohodnuté vopred,

b) je uzatvorené v pisomnej forme,

¢) dodavatel’ nema moZnost’ dodavat’ potraviny odberatelovi, ak ide o ¢innost’ podl’a
odseku 3 pism. b), a

d) jeho celkova hodnota nepresahuje 6 % z obratu’®) dodavatela za potraviny dodané
jednotlivému odberatelovi v prisluSnom kalendarnom roku, pricom tato hodnota je
tvorena suctom hodnoty, ktora nepresahuje 3 % z obratu dodavatel’a samostatne za
sluzbu podPa odseku 3 pism. b) a hodnoty, ktora nepresahuje 3 % z obratu
dodavatel’a samostatne za sluzby podl’a odseku 3 pism. a), ¢) a d); do tejto hodnoty sa
nezapocitava spotrebna dan, ak ide o potravinu, na ktoru sa uplatiiuje spotrebna dar.

(5) Neprimeranou podmienkou je aj
a) uzatvorenie zmluvy, na ziklade ktorej sa dodava potravina, ktora neobsahuje

1. urcenie druhu potraviny,

urcenie mnoZstva potraviny alebo sposob jeho urcenia,

kupnu cenu alebo sposob jej urcenia,

sposob zniZenia alebo spdsob zvySenia kipnej ceny, ak sa ma uplatnit’,

lehotu na uhradu kupnej ceny alebo

druh a cenu sluzby, ak bude poskytnuta.

b) vykonanie prehliadok priestorov dodavatel’a odberatel’om alebo vykonanie rozborov
a skusSok potraviny dodavatela odberatel’om; to neplati, ak odberatel’ na vlastné
naklady vykonava prehliadky priestorov dodavatel’a alebo rozbory a skusky
potraviny dodavatela v primeranom rozsahu a pri vykonani prehliadok priestorov
aj so suhlasom dodavatela,

¢) uprednostnenie vysledkov inych kontrol kvality a bezpecnosti potravin, vyZivovych
udajov a ostatnych povinnych informacii o potravinach pred vysledkami kontrol
vykonavanych organmi $titnej spravy podPa osobitného predpisu?) bez zasadnej
zmeny okolnosti,

AN S

3) § 4 ods. 7 zdkona &. 222/2004 Z. z. o dani z pridanej hodnoty v zneni neskorsich predpisov.
4) § 21 zakona Nérodnej rady Slovenskej republiky ¢. 152/1995 Z. z. v zneni neskorsich predpisov.
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d) vratenie potraviny dodavatel’ovi okrem pripadov ustanovenych Obchodnym
zakonnikom,>)
e) vymena potraviny na naklady dodavatel’a okrem pripadov ustanovenych
Obchodnym zikonnikom,5)
f) neuhradenie kupnej ceny v lehote splatnosti, ktora je najviac 20 dni odo dna
dorucenia faktiry za potravinu, najneskor v§ak do 30 dni odo diia dodania potraviny,
alebo neuhradenie kipnej ceny v lehote splatnosti, ktora je najviac 10 dni odo diia
dorucenia faktiry za vybranu potravinu, najneskor vSak do 15 dni odo dia dodania
vybranej potraviny,
g) kratSia lehota splatnosti penaZného plnenia dodavatela odberatel’ovi, ako je
dohodnuta lehota na uhradu kipnej ceny,
h) dodato¢né peniazné plnenie alebo nepenazné plnenie po prevzati potraviny,
i) ndhrada sankcie uloZenej organmi Stitnej spravy*) odberatelovi; to neplati, ak
pric¢inou uloZenia sankcie je preukizané porusenie povinnosti dodavatela,
j) nahrada peinaZného plnenia alebo nepeniazného plnenia poskytnutého odberatel’om
spotrebitel’ovi za uplatnenie prava spotrebitel’a podl’a Obcianskeho ziakonnika a
osobitnych predpisov z oblasti ochrany spotrebitel’a; to neplati, ak pri¢inou
uplatnenia prava je preukazané porusenie povinnosti dodavatela,
k) neplnenie zmluvného zavizku, savisiaceho s objednavanim a prevzatim potraviny zo
strany odberatel’a bez pravneho dovodu,
1) zniZenie kupnej ceny okrem zniZenia, ktoré sa vzt’ahuje na potraviny predavané
pocas predajnej akcie odberatel’a, a okrem zniZenia kipnej ceny v pripadoch
ustanovenych Obchodnym ziakonnikom,
m) kipa potraviny odberatel’om za nizSiu kipnu cenu ako si ekonomicky opravnené
niklady®) dodavatela,
n) preddavkova platba na buduce zmluvné pokuty,
0) podmienovanie dodavania potraviny dodavatel’a vyrobou potraviny pod obchodnou
znackou odberatel’a,
p) odmietnutie uviest’ na obale potraviny prediavanej pod obchodnou znackou
odberatel’a obchodné meno a sidlo dodavatela, ak o to dodavatel’ poziada,
q) neopravnené alebo bezdévodné zapoclitanie pohl'adavok ucastnikov obchodného
vztahu,
r) iny okamih nadobudnutia vlastnickeho prava k potravine alebo iny okamih
prechodu nebezpecenstva §kody na potravine, ako je okamih prevzatia potraviny
odberatel’om,
s) viaceré zmluvné pokuty voci ucastnikovi obchodného vzt’ahu za porusenie tej istej
zmluvnej povinnosti,
t) zmluvna pokuta, ktorej vySka je neprimerana s oh’adom na hodnotu a vyznam
porusenej zmluvnej povinnosti, ktorej splnenie tito zmluvna pokuta zabezpecuje,
u) predaj potraviny odberatel’om spotrebitel’ovi za nizSiu cenu, ako je kipna cena
dodanej potraviny, okrem
1. predaja potraviny, ktorého dovodom je zruSenie predajne, ukoncenie alebo zmena
predmetu podnikania,

2. predaja potraviny po uplynuti troch Stvrtin doby spotreby alebo doby minimalnej
trvanlivosti,

3. vypredaja skladovych zasob odberatel’a; potravina nesmie byt’ po¢as vypredaja
objednana ani prevzata odberatel'om,

5) § 422 az 428 Obchodného zikonnika.
6) § 2 ods. 3 pism. a) zadkona Nérodnej rady Slovenskej republiky ¢&. 18/1996 Z. z. o cenich.
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4. predaja potraviny s deformovanym obalom,

v) peinazné plnenie alebo nepenazné plnenie, ktoré nestvisi s predmetom zmluvy,

w) zmluvna pokuta alebo ina zmluvna sankcia za nedodanie tovaru dodavatel’om, ak ma
dodavatel’ voci odberatelovi pohPadavky po lehote splatnosti,

x) zmluvna pokuta alebo ina zmluvna sankcia za nedodanie tovaru dodavatel’om, ak
medzi ucastnikmi obchodného vzt'ahu nedéjde k dohode o kipnej cene do dvoch
mesiacov odo diia dorucenia pisomného navrhu odberatel’ovi o zmene kiipnej ceny,

y) poZadovanie garantovanej ceny na dobu viac ako 60 dni,

z) postupenie pohPadiavky podmienené stiithlasom dlZnika,

aa) znevyhodnovanie dodavatel’a alebo skupiny dodavatelov podmienovanim pouzivania
urcitého typu obalu, ak je inému dodavatel’ovi umoZnené pouzivat’ ekonomicky
vyhodnejs$i iny obal pri dodavke toho istého alebo podobného tovaru,

ab) iné konanie alebo opomenutie konania tcastnika obchodného vzt’ahu voci druhému
ucastnikovi obchodného vzt’ahu, ktoré sa odchyl’uje od poctivého obchodného styku,

ac) prenasanie nakladov spojenych s daiovym zat’aZenim alebo prenasanie plneni, ktoré
st neprimeranou podmienkou, do zniZenia kipnej ceny.

Dovodova spravak § 3 ods. 1

Néavrh zédkona v odseku 1 zakazuje neprimerané¢ podmienky, a to vo faze pozadovania
(jednostranny ukon), dohodnutia (dvojstranny ukon) alebo uplatiiovania (jednostranny ukon).
Tymto ustanovenim sa vyraznejSie precizuje ochrana poskytovana dodavatel'sko-odberatel'skym
vzt'ahom podla § 4 ods. 1 zdkona €. 362/2012 Z. z., ktoré dodavatel'ovi a odberatelovi zakazuje
dohodnut’ neprimerani podmienku, avSak nepokryva Stddium konania smerujuce k dohodnutiu
neprimeranej podmienky, ani Stadium realizacie neprimeranej podmienky.

Dovodova sprava k § 3 ods. 2
Ustanovenie odseku 2 sa dotyka neprimeranych podmienok, ktoré sa viazu na penazné plnenie
alebo nepenazné plnenie medzi ucastnikmi obchodnych vztahov:

§ 3 odsek 2 pismeno a):

Za neprimeranu podmienku bude povazované petiazné plnenie alebo nepeniazné plnenie nielen za
zaradenie dodavatel'a do registra vedeného odberatelom, ale aj za nasledne vykonané zmeny
v takomto registri.

§ 3 odsek 2 pismeno b):

Za neprimeranti podmienku bude povazované peniazné plnenie alebo nepeniazné plnenie nielen za
zaradenie potraviny do evidencie odberatela, ale aj za zmeny v takejto evidencii. V praxi sa
predmetné plnenia oznacuju ako tzv. listing (zalistovacie poplatky).

§ 3 odsek 2 pismeno c¢):

Jedna sa o ustanovenie zakazujice peniazné plnenie alebo nepeniazné plnenie za obnovovanie alebo
rozsirovanie obchodnej siete Ucastnika obchodného vzt'ahu (odberatel’ alebo dodavatel’); za
obchodnt siet’ ucastnika obchodného vztahu je mozné povazovat najmid vyrobné alebo
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administrativne priestory, prevadzkarne, infrastrukturu suvisiacu so zabezpefenim logistiky
vratane dopravnych prostriedkov, infraStruktaru stivisiacu so zabezpecenim financnych operacii.

§ 3 odsek 2 pismeno d):
Ustanovenie zakazujice penazné plnenie alebo nepenazné plnenie za nizsi zisk alebo marzu
odberatel’a ako kompenzaciu za predaj potraviny, ktory neprebieha podl'a o¢akavani.

§ 3 ods. 2 pismeno e):

Penazné plnenie alebo nepenazné plnenie dodavatela za propagaciu len odberatela je zakazané
uplne. Ak je sluzba zamerana na propagaciu oboch ucastnikov, napriklad, ak sa v rdmci jednej
reklamy propaguje aj odberatel’ aj dodavatel’, uplatni sa postup podla § 3 ods. 3 pism. a), tzn.
peniazné plnenie alebo nepeniazné plnenie bude povolené¢ do maximalnej vysky 3% z obratu
dodavatel’a za potraviny dodané jednotlivému odberatel'ovi v prislusSnom kalendarnom roku.

§ 3 odsek 2 pismeno f):

Penazné plnenie alebo nepenazné plnenie za navstevy a preverovanie
si perspektivnych obchodnych partnerov je predmetnym ustanovenim zakézané. Je potrebné
zdoraznit, Ze ndvrh zdkona Ziadnym spdsobom nezakazuje vyvijat uvedent aktivitu,
teda stretavat’ sa za i¢elom mozného uzatvorenia obchodného vzt'ahu. Navrh zakona zakazuje len
spoplatiiovanie takejto aktivity.

§ 3 odsek 2 pismeno g):

Neprimerana podmienka spociva v zdkaze peniazného plnenia alebo nepeniazného plnenia za
dodavanie potraviny do obchodnej siete odberatel’a i mimo izemia Slovenskej republiky. V praxi
pojde o penazné plnenie alebo nepenazné plnenie za dodavanie potraviny do prevadzok jedného
odberatela, a to aj v pripade, ak sa prevadzka nachadza mimo tUzemia Slovenskej republiky.
Predmetné plnenie moze byt’ v praxi oznacované ako medzinarodny bonus.

Otazky a odpovede k § 3 odsek 2 pism. g):

Otazka: Spadaju do toho aj Medzinarodné bonusy, ktoré st vopred dohodnuté pre niekol’ko
krajin na dlhSie obdobie medzi materskymi, resp. sesterskymi spolo¢nostami dodéavatela a
odberatel’a? Budu akceptované? Aky je stvis tohto paragrafu s § 16?

§ 3 odsek 2 pismeno h):

Akékol'vek penazné plnenie alebo nepeniazné plnenie za dizajn stivisiaci s vonkajSou prezentaciou
a zabalenim potraviny bude povaZzované za neprimeranu podmienku. Vynimku tvori penazné
plnenie odberatel’a, ak d6jde medzi i€astnikmi obchodného vzt'ahu k dohode o osobitnom dizajne.

§ 3 odsek 2 pismeno i):

Neprimerana podmienka, ktorou je peflazné plnenie alebo nepenazné plnenie za zistovanie
a spracovanie udajov o ucastnikoch obchodného vztahu. V praxi ¢asto dochadza k situdcii, ze
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odberatel’ Statisticky zistuje pocet alebo objem predanych vyrobkov dodavatela, tieto udaje
spracuje a ¢innosti so zistovanim tdajov spojené nasledne fakturuje dodavatel'ovi.

§ 3 odsek 2 pismeno j):

Neprimerana podmienka spocivajuca v zdkaze peniazného plnenia alebo nepeniazného plnenia za
spotrebitel'sky a trhovy prieskum (v praxi ¢asto subsumovany pod tzv. pocitacové spracovanie
udajov) vykonavany odberatel'om.

Otazky a odpovede k § 3 odsek 2 pism. j):

§ 3 odsek 2 pism. i) alebo j)

1. Otazka: Dodavatel’ ma prirodzeny zdujem mat’ k dispozicii udaje o predajnosti jeho tovarov,
ktoré mu vie poskytnut’ odberatel’, ktory tieto tovary preddva konecnému spotrebitelovi. Ide
o informacie, ktoré maju pre dodavatel'a vyznam, teda aj ekonomicky hodnotu, a za ktoré je
ochotny a schopny odberatel’'ovi zaplatit’ primerant cenu. Je kupa takychto dat dodavatelom
od odberatel’a zakdzanou neprimeranou podmienkou podla §3 ods. 2 pism. 1) alebo j) zak. ¢.
91/2019? Bude takato kapa dat zakézana aj v pripade, ak tieto data z trhu zozbiera nezéavisla
tretia strana (napr. agentira prieskumu trhu) a nasledne si tieto data, ktoré agentire doda
odberatel’, od agentury kupi doddvatel’?

2. Otazka: Aka situacia sa ma na mysli pri zakdzanej podmienke poskytnutia plnenia za: ,,sluzbu
suvisiacu s pocitacovym spracovanim udajov vykonavanu odberatel'om*? Spadaju do tohto
zadkazu aj situdcie, kedy odberatel’ pre ucely objednavania tovaru, a/alebo fakturdcie vyuziva
medzinarodné elektronické platformy (EDI a pod)?

Dovodova spravak § 3 ods.3a 4

Filozofiou odsekov 3 a 4 je umoznit penazné plnenie alebo nepenazné plnenie
za sluzby, ktoré mozu objektivne prispiet’ k zlepSeniu predaja potraviny dodavatela. Z dovodu
presnejSicho vykladu sa oproti doterajSiemu zneniu zavadza vynimka pre pefiazné plnenie
alebo nepeniazné plnenie, ktoré nebude povazované za neprimerant podmienku. V tejto stvislosti
je potrebné poukézat’ na skutocnost’, Ze na to, aby nebolo pefiazné plnenie alebo nepeniazné plnenie
povazované za neprimerani podmienku, musia byt kumulativne splnené vSetky zidkonom
ustanovené skuto€nosti, t.j. musi ist’ o plnenia v zdkonom povolenej vyske pocitanej z obratu
dodavatel'a za potraviny dodané jednotlivému odberatel'ovi v prisluSnom kalenddrnom roku,
v ktorom sa poskytuje sluzba resp. v ktorom dojde k splneniu dohodnutej podmienky, musi ist’
o plnenie za konkrétne vymedzené Specifické sluzby a plnenie musi byt vopred pisomne
dohodnuté. Z pisomnej dohody musi byt zrejmé, v akej vyske a akou formou bude plnenie
uplatnene.

Konkrétne $pecifické sluzby, na ktoré sa vztahuje vynimka su:
1. Sluzba odberatela zamerand na propagaciu dodavatela alebo jeho potraviny (sluzby

sliZiace na propagaciu dodavatel’a, ako napriklad reklamné a letdkové akcie, vratane tlace
a distribtcie, spotrebitel'ské sutaze, rozhlasova produkcia v prevadzkarni, vystavenie
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potraviny v prevadzkarni, ochutnavky, poradensky manazment, administrativne a finan¢né
sluzby, poskytovanie informacii o trhu).

2. Vyuzitie distribucie odberatela, ak dodavatel neméd moznost dodat’ odberatelovi
potravinu.

3. Splnenie podmienky dohodnutej Gcastnikmi obchodného vzt'ahu tykajucej sa odberu (ide
o plnenia, ktoré je z ich povahy mozné vyuctovat’ az spitne po dosiahnuti urcitého ciel'a
asi uctované samostatne) urcittho mnozstva alebo objemu  potraviny,
ktoré je uctované samostatne.

4. Umiestnenie potraviny na ur¢itom mieste v prevadzkarni odberatel’a (aktivity odberatel’a
smerujuce k zvySovaniu predajnosti potraviny alebo jej lepSej propagacie, ato jej
umiestenim na konkrétne miesto v prevadzkarni).

V odseku 4 pism. d) sa ustanovuje hodnota povoleného peiiazného plnenia a nepenazného plnenia
vo vyske 6 % z obratu dodavatel’a za potraviny dodané jednotlivému odberatel’'ovi v prisluSnom
kalendarnom roku. Navrh zakona ustanovuje vySku 3 % zuvedeného obratu pre vyuzitie
distribucie odberatel'a dodavatelom, ktory nemé moznost’ dodat’ potravinu odberatelovi, podl'a
odseku 3 pism. b).

Pre propagacné sluzby odberatel'a podl'a odseku 3 pism. a), pre mnozstevny bonus podl'a odseku
3 pism. ¢) a pre umiestnenie potraviny dodavatela podl'a odseku 3 pism. d) sa ustanovuje taktiez
hodnota vo vyske 3 % z obratu dodéavatel'a za potraviny dodané jednotlivému odberatelovi
v prislu§nom kalendarnom roku. Co sa tyka hodnoty plnenia za sluzby podl'a odseku 3 pism. a),
c) ad), plati, ze ak je sucastou obchodnych zavidzkovych vztahov medzi dodavatel'om
a odberatel'om len jedna z ostatnych uvedenych sluzieb, méZe dosiahnut hodnotu 3 % z obratu
dodavatel’a za potraviny dodané jednotlivému odberatel'ovi v prisluSnom kalendarnom roku. Ak
je v8ak sucast'ou obchodnych zavazkovych vztahov medzi dod4dvatel'om a odberatel'om viac ako
jedna zo sluzieb podla odseku 3 pism. a), c¢) a d), sucet hodnot plneni poskytovanych za tieto
sluzby, nesmie presiahnut’ hodnotu 3 % z obratu dodavatel’a za potraviny dodané jednotlivému
odberatel’'ovi v prislusnom kalendarnom roku.

Otazky a odpovede k § 3 odsek 3 a 4:

§ 3 odsek 3 pism. a) — pefiazné alebo nepenazné plnenie, za propagaciu dodavatel’a alebo
jeho potraviny:

3. Otazka: §3 ods. 2 neprimeranou podmienku je peniazné alebo nepeniazné plnenie ucastnika
obchodného vztahu za sluzbu zameranu vylu¢ne na propagaciu odberatel’a -
Nie je nam jasné toto ustanovenie, znamena to, Ze ked’ nas zdkaznik ma nehnutelnost’, kde je
pre nas vhodné mat’ reklamu (zvonku na dome), reklama by bola len na spolocnost’ AB bez
uvedenia produktu, napr. svetelny napis A-B, my mu za to platime, ide o sluZzbu zamerana
vyluéne na propagaciu odberatel’a, je to neprimerana podmienka?
Odpoved’:
Nepenazné plnenie, ktoré poskytne dodavatel’ odberatel'ovi za propagaciu, ktora je zamerana
vyluéne na odberatel’a je zakdzané v akejkol'vek vyske. Ak je sluzba zamerand na propagaciu
oboch tucastnikov, napriklad, ak sa v rdmci jednej reklamy propaguje aj odberatel aj
dodavatel’, uplatni sa postup podl'a § 3 ods. 3 pism. a), tzn. pefiazné plnenie bude povolené do
maximalnej vysky 3% z obratu dodavatela za potraviny dodané jednotlivému odberatel'ovi v
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prislusnom kalendarnom roku. Ak sa v ramci sluzby propaguje vylu¢ne dodavatel alebo jeho
vyrobok, petiazné plnenie doddvatel'a odberatel’'ovi je pripustne v 3% vyske.

Otazka: Za akych podmienok je mozné podporit’ predaj vyrobkov formou ochutnavky? Je
ochutnavka realizovana v rézii dodavatel’'a povazovana za nepeiiazné plnenie? Ako je mozné
pravne oSetrit’ tato formu aby bola v sulade so zdkonom? Ochutnavkou, neposkytujem-
poskytujem nepeniazné plnenie odberatel'ovi = on mi poskytuje priestor?

Otazka: Poskytnutie vzoriek (minibalenie) pre spotrebitel'ov na podporu predaja vyrobku, ak
by sa vzorky rozdavali na urcitej prevadzke spotrebitel'om ale vyrobok sa predava aj v inych
konkurenénych prevadzkach....je to nepenazné plnenie? Je povazované za plnenie v prospech
odberatel’a?

3 odsek 3 pism. b) — penazné alebo nepenazné plnenie, za vyuzitie distribucie odberatela:
p p Y p s y

1.

2.

Otazka: Logisticky bonus - ¢o je zakonom klasifikovane ako logisticky bonus? Je to
preprava tovaru z bodu A (nas sklad) do bodu B (zékaznikov sklad)? Co v pripade, ak je v hre
eSte bod C (prevadzka zékaznika, kam sa tovar zavaza z bodu B)? Pokryva potom logisticky
bonus vo vyske 3% len prepravu z bodu A do bodu B alebo cely retazec prepravy, t.j. A,B,C?
Je mozné, aby si Cast’ prepravy, t.j. z bodu B do bodu C zékaznik fakturoval ako naklad mimo
zakonom stanovenych 3%? Jednd sa o preukdzateI'ny naklad, nakol'ko my ako dodévatel
nemame moznost’ zavazat’ kazdu jednu z prevadzok.
Odpoved’:
Logisticky bonus = bonus za distribticiu. Distribucia je ¢innost’ i€astnika obchodného vzt'ahu,
ktora stivisi s prepravou do miesta urcenia alebo so skladovanim potraviny. Zakonom povolena
max. vySka 3 % plnenia dodavatel'a za vyuzitie distribucie pokryva cely retazec prepravy, t.].
A,B aj C za predpokladu, Ze takéto plnenie je dohodnuté vopred, pisomne a dodavatel’ nema
moznost’ dodavat’ potraviny odberatel'ovi na ur¢ené miesto. Za opravnené sa bude povazovat
peniazné plnenie, poskytnuté za distribciu potraviny na miesto dodania dohodnuté v zmluve.
Situaciu, ked” dodavatel’ doruci potraviny na dohodnuté miesto na vlastné naklady (vyuzitim
vlastnej distribu¢nej siete alebo distribucnej siete iného subjektu, ktorému uhradi cenu za
sluzby nezévisle od vztahu s odberatelom) a odberatel’ od neho eSte ndsledne pozaduje
peniazné plnenie nie moZzné povazovat za stiladnu so zdkonom. Po tom, ako sa odberatel stane
vlastnikom potraviny by mal néklady na logistiku hradit’ sém a nepoZadovat’ od dodavatel'a
penazné plnenie v Ziadnej vyske.
Ak odberatel’ poskytne dodavatel'ovi svoju distribu¢nti siet’ a sdm (resp. cez sprostredkovatel'a)
dopravi potraviny na dohodnuté miesto dodania, méze pozadovat’ od dodavatela peni. plnenie
vo vyske 3% z ro¢ného obratu.

Otazka: Je v sulade so ZNPOP dohodnutie poplatku za distribuciu v situécii, kedy odberatel’
doda tovar na centralny sklad odberatel’a a nie jeho kone¢né prevadzky vzhl'adom na to, Ze
sam nie je schopny dodéavat tovar v mnoZstvach, ¢asoch a intervaloch priamo na adresy
jednotlivych prevadzok odberatela, a vzhl'adom na to je v zmluve ako miesto dodania a
prevzatia tovaru odberatelom od dodavatela urceny centralny sklad odberatel’a (a v tomto
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3.

momente dojde k prechodu vlastnictva a nebezpecenstva skody) s tym, ze tovar ma byt’ d’alej
(s vyuzitim distribtcie odberatel'a) rozvezeny do jeho predajni?

Otazka: Mo6ze byt samotné plnenie podla § 3 odseku 3 pism. b) nazvané ,,logisticky bonus*?

§ 3 odsek 3 pism. ¢) — pefiazné alebo nepenazné plnenie, za odobratie urcitého mnoZstva:

1.

Otazka: Rastovy bonus - Je mozné klasifikovat’ 3% marketingovy bonus aj ako "rastovy
bonus"? Podstata otdzky spociva v tom, ¢i je mozné podmienit’ investiciu pre zakaznika v
maximalnej vySke 3% (alebo jej Casti - napr. 1,5%) z obratu dosiahnutim urcitej rastovej
hranice. Ak uz uvedeny sposob nebude mozné v buducnosti na zdklade nového zakona
uplatnit’, akym zadkonnym spdsobom je mozné investiciu podmienit? Aké su podla vasho
nazoru dostupne moznosti?

Napriklad: pri odobrati konkrétneho poctu ks (naviazany na pocet ks namiesto trzby), pri
splneni druhotného vystavenia, pri vyobrazeni v letdku, pri zalistovani urcitého poctu
noviniek, atd’. Idedlne aby podmienka bola naviazana na splnenie nejakého rastového faktora
- uroven trzieb, uroven poctu ks...

Odpoved’:
V § 3 ods. 3 zékona €. 91/2019 Z. z. o neprimeranych podmienkach v obchodnych
vzt'ahoch, je konkrétne urcené, za ktoré sluzby/splnenia zmluvnej podmienky je mozné
poskytnut’ penazné plnenie odberatel'ovi. Na ucely splnenia dikcie zdkona nie je podstatné
ako bude klasifikovana sluzba/podmienka, za ktoru odberatel’ prijme pen. plnenie, ale
skutocnost’ ¢i sluzbu skutocne poskytuje alebo ¢i boli naplnené podmienky za ktoré sa
dodévatel’ zaviazal zaplatit’ odberatel'ovi dohodnuté peniazné plnenie. V pripade, Ze je pefiazné
plnenie dohodnuté vopred, pisomne a neprekro¢i zdkonom urcent hranicu 3 resp. 6% percent
spolu za vSetky poskytnuté sluzby/splnené podmienky, ned6jde k poruSeniu zdkona.
Sluzby/splnené podmienka, za ktoré je mozné poskytnut’ peiiazné plnenie su:
a) sluzba odberatela zameranid na propagaciu dodédvatela alebo jeho potraviny,
(marketing)

b) vyuzitie distribticie odberatela, (logistické sluzby)

c) splnenie podmienky dohodnutej ucastnikmi obchodného vztahu, tykajucej sa
odberu urcit¢tho mnozstva alebo objemu potraviny, ktoré je uctované samostatne,
(bonusy uplatiiujice sa v pripade odberu dohodnutého mnozstva potraviny)

d) umiestnenie potraviny na ur¢itom mieste v prevadzkarni odberatel’a (de facto forma
,marketingu®).

Otazka: Vztahuje sa limit 3 percent aj klasicky spédtny bonus? (z textacie je nam jasné, ze
neprimeranou podmienkou je rastovy bonus nad 3 %)

Odpoved’:

Na ucely zakona nie je rozhodujuce ako sa bonus/zlava/rabat nazyva, ale to za aku
sluzbu/podmienku je penazné plnenie poskytované, ¢i je dohodnuté vopred, pisomne a pod.
V zasade pojde o penazné plnenie, ktoré vychddza z rovnakého zakladu a to tym, ze bude
poskytnuté po splneni dohodnutej podmienky, tykajicej sa odberu urcitého mnozstva alebo
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4.

objemu potraviny. Zakon o neprimeranych podmienkach definuje za akych podmienok su
penazné plnenia pripustné.

Otazka: Md6ze byt samotné plnenie podl'a § 3 odseku 3 pism. ¢) nazvané ,,rastovy bonus*“?

§ 3 odsek 3 pism. d) — umiestnenie potraviny na urcitom mieste v prevadzkarni odberatela:

1.

Otazka: Ak dodavatel' bezodplatne poskytne odberatel'ovi do uzivania regalovy stojan, na
ktorom bude mat’ odberatel’ na predajni umiestneny tovar z celej jednej ucelenej skupiny
potravin (teda nielen potraviny dodané predmetnym dodavatel'om), bude takéto umiestnenie
regalového stojana v predajni odberatel’a povazované za nepenazné plnenie podla §3 ods. 3
pism. d) zak. ¢. 91/2019 Z. z.?

Otazka: Aka situacia sa ma na mysli pri zakdzanej podmienke poskytnutia plnenia za:
,umiestnenie potraviny do prevadzkarne odberatela aj vtedy, ak ide o prevadzkaren
nachadzajicu sa mimo uzemia Slovenskej republiky* a v ¢om ma byt’ taito podmienka odlisna
oproti podmienke, ktora je v rdmci percentualneho limitu pripustnd v § 3 ods. 3 pism. d) —t.j.
poskytnutie plnenia za: ,,umiestnenie potraviny na urCitom mieste v prevadzkarni
odberatel’a“?

§ 3 odsek 4 pism. ¢) — dodavatel’ nema moZnost’ dodavat’ potraviny odberatelovi:

1.

Otazka: Aky je vyklad slov "dodavatel’ nema moznost’ dodavat’ potraviny odberatel'ovi" v
zmysle ustanovenia § 3 ods. 4 pism. c) zak. ¢. 91/2019? Striktne vzaté, dodavatel’ takuto
moznost’ ma vzdy, pretoze aj ak dopravu tovaru k odberatel'ovi nevie vykonat’ sam, vzdy si
moze na to prenajat’ sluzby externého dopravcu. Rovnako tak sa doddvatel’ méze rozhodnut’,
ze distribuciu bude vykonévat vo vztahu k istej skupine svojich vyrobkov alebo odberatel’'ov,
k inej skupine vSak uz nie, ak ju vie ekonomicky vyhodnejsie vykonat’ odberatel’ a dodavatel
sdm na tom ma zaujem. Napriklad, u velkych odberatel'ov méze dodavatel’ uprednostnit’
zavozy na centralne sklady, u malych odberatel'ov dovoz az do maloobchodnych jednotiek
(predajni). Pristriktnom vyklade tohto ustanovenia by to znamenalo, Ze dodavatel’ by sa nikdy
nemohol dohodnut’ a platit’ odberatel'ovi za distribuciu.

Otazka: Aka situacia sa ma na mysli tym, ze ,,dodavatel’ nema moznost’ dodavat’ potraviny
odberatel'ovi*“? Napr. v situdcii, kedy dodavatel’ nema vlastné distribu¢né kapacity, pripadne
(ak ma vlastni dopravu) nie je vlastnymi distribu¢nymi kapacitami schopny zabezpecit’
dopravu a logistiku tovaru v mnoZstvach, na miesta predajni a v intervaloch pozadovanych
odberatel’'om, ale je tak schopny robit’ na centralny sklad odberatel’a?

§ 3 odsek 4 pism. d) — pefiazné alebo nepenazné plnenie, ak nepresahuje 6% z obratu:

l.

Otazka: Sposob fakturacie - akym sposobom je mozné fakturovat’ investicie pre zakaznika
v ramci zdkonom stanovenych 3%? Musi to byt faktira za konkrétnu sluzbu? Napriklad
faktura za druhotne vystavenie v termine trvania od-do, faktlra za letdkové vyobrazenie v

19



termine trvania od-do. Aké st v zmysle zdkona d’alSie moznosti ¢o si moze zakaznik redlne
fakturovat’?

Odpoved’:

Zakon o neprimeranych podmienkach definuje za aké sluzby je mozné pozadovat pen. plnenie
a aké podmienky musia byt’ splnené na to, aby bolo pefiazné plnenie v stlade so zakonom.
Zakon neurcuje ako a pod akym ndzvom mdze toto plnenie na faktire figurovat. V danom
pripade nie je rozhodujuci nazov fakturovanej sluzby na faktare, ale samotné podstata, t.j. za
¢o je plnenie vyfakturované.

Otazka: XY (tretia strana) - spoloCnost XY je v zahrani¢i majetkovo previazana so
spolocnostou AB. Poplatky za in-store podporu (obrandované vstupné brany, polepy,
branding paliet ...) sa vyplacaji spolo¢nosti XY. V minulosti nebola uvedena Cast’ investicii
priamo previazand s komerénym oddelenim (ndkupcom), nakol'ko to zastreSovalo iné
oddelenie. Po novom sa bude musiet’ zladit' nakupca so spolo¢nostou XY, aby spolu
neprekrocili zdkonom stanovenych 3%?

Odpoved’:

Z otazky nie su zrejmé konkrétne vztahy a prepojenia jednotlivych zainteresovanych
subjektov ani pripadné toky peniaznych plneni. Za predpokladu, Ze spolocnost’ ktorej sa
poskytuje peniazné plnenie zo strany dodavatela za sluzby suvisiace s obchodnym vztahom
je v postaveni ovladanej ovladajticej osoby odberatel’a potraviny podl'a § 2 pism. b) zdkona o
neprimeranych podmienkach, povazuje sa aj tato spolo¢nost’ za odberatel’a potraviny a rezim
penaznych plneni (vySka, vopred uzatvorena pisomna dohoda) je totozny ako by iSlo o peil.
plnenie poskytnuté subjektu, ktorému sa potravinu priamo dodéava.

Otazka: Zakaznik (tretia strana) - spolocnost’ cez ktoru zakaznik fakturuje poplatky za letaky
a vystavenia, ktoré st nad 3% (berme priklad, Ze su na urovni 10%) tvrdi, Ze nova pravna
uprava v tomto ohl'ade ni¢ nemeni, ze je mozné platit’ d’alej cez tuto spoloCnost’ - tretiu stranu.
V pripade, Ze by vSak prepojeni boli, je povinnost’ s nimi podpisat’ dodatok, aby sme my
neporusili zdkon a neboli pokutovani?

Odpoved’:

Ak st peniazné plnenia (poplatky) poskytované odberatel’'ovi potraviny (poplatky st uctované
cez odberatel'a) spadajii automaticky do vypoctu 3 %. Rovnaky reZim sa uplatni aj v pripade,
ked’ su peniazné plnenie poskytované ovladanej/ovladajucej osobe odberatel’a.

Ak dodavatel' vyuziva sluzby iného subjektu ako odberatela je potrebné rozliSovat’ 2

rezimy.

1. Ak sluZzbu a naslednt fakturaciu realizuje iny subjekt, ktory nie je s odberatel'om nijak
prepojeny (nekona v jeho mene, na jeho pokyn alebo prikaz, dodavatel’ nie je na
zéklade zmluvy s odberatel'om povinny vybrat si tento subjekt, subjekt neposkytuje
odberatelovi ,,proviziu“ z penl. plnenie poskytnutého dodavatel'om, nie sit majetkovo
prepojeny a pod.) ide o samostatny nezavisly obchodny vztah (business to business),
na ktory sa zdkon €. 91/2019 Z. z. o neprimeranych podmienkach nevztahuje.

2. Ak sluzbu a naslednu fakturaciu realizuje iny subjekt, ktory je s odberatelom nejakym
spdsobom prepojeny (kond v jeho mene, na jeho pokyn alebo prikaz, dodavatel je na
zéklade zmluvy s odberatel'om povinny vybrat’ si tento subjekt, subjekt poskytuje
odberatelovi ,,proviziu“ z peil. plnenie poskytnutého dodévatelom, sii majetkovo
prepojeny a pod.) je potrebné takéto vztahy posudit’ individudlne. V pripade
prekrocenia 3/6 % -tného limitu penazného plnenia, by mohlo byt s poukazom na
ustanovenie § 3 ods. 5 pism. ab) konStatované porusenie zékona. Podl'a § 3 ods. 5 pism.
ab) sa za neprimerani podmienku povazuje aj iné konanie alebo opomenutie konania
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ucastnika obchodného vzt'ahu voc¢i druhému tcastnikovi obchodného vztahu, ktoré sa
odchyl'uje od poctivého obchodného styku.

Otazka: Dodavatel' poskytne odberatelovi peniazné plnenie (akény nakup/letdkova akcia).
Nejde o sluzbu podla odseku 3 pism. b) zakona ani sluzbu podla odseku 3 pism. a), ¢) a d)
zékona. Otéazka: Pocita sa vyska takto poskytnutého plnenia do hodnoty penazného plnenia
podl'a § 3 ods. 4 pism. d) zdkona?

Odpoved’:

Penazné plnenia podl'a § 3 ods. 3 a 4 nie je mozné zamienat’ so znizenim nékupnej ceny v
pripade akcie podl'a § 3 ods. 5 pism. 1) /znizenie kipnej ceny sa nezaratava do celkovej vysky
pen. plnenia). Ak dodavatel’ poskytuje odberatel'ovi penazné plnenie je potrebné pisomne
vopred urcit’ za aké sluzby/splnené podmienky podl'a § 3 ods. 3 a4 a v akej vyske sa poskytuje.
Ak dodavatel po prevzati potraviny poskytne peflazné plnenie (nie zniZenie kupnej ceny) bez
toho aby bolo dohodnuté vopred a pisomne, mdze ist’ o porusenie ustanovenia § 3 ods. 5 pism.
h).

Otazka: Dodavatel’ poskytne odberatel'ovi peiiazné plnenie, (dodavatel’ znizi kipnu cenu na
potraviny preddavané v predajnej akcii odberatel'a podl'a § 3 ods. 5 pism. 1) zdkona). Odberatel’
nepreda vsetky potraviny v predajnej akcii a preto dodavatel’ vystavi odberatel'ovi dobropis
na nepredané potraviny. Otazka: Pocita sa vySka takto vystavené¢ho dobropisu do hodnoty
penazného plnenia podl'a § 3 ods. 4 pism. d) zdkona?

Odpoved’:

Je potrebné zdoraznit, Ze peniazné plnenia podla § 3 ods. 3 a 4 nie je mozné zamienat' so
znizenim nakupnej ceny v pripade akcie podla § 3 ods. 5 pism. 1) — znizenie kupnej ceny sa
nepocita do celkového peniazného plnenia. V pripade, ze dodéavatel’ vystavi dobropis na
potraviny predané pocas predajnej akcie, nedojde k poruseniu zdkona. Ak je vSak vydany
dobropis na potraviny, ktoré nie su predané pocas predajnej akcie ide o znizenie kipnej ceny
v rozpore s ust. § 3 ods. 5 pism. 1). Citované ustanovenie umoziuje kiipnu cenu zniZit’ len na
potraviny, ktoré boli poc€as predajnej akcie skutocne predané.

Otazka: Dodévatel’ poskytne odberatel'ovi petiazné plnenie, (dodavatel’ znizi kiipnu cenu na
potraviny v pripadoch ustanovenych Obchodnym zékonnikom podla § 3 ods. 5 pism. I)
zékona). Dodavatel vystavi odberatel'ovi dobropis. Otazka: Pocita sa vyska takto vystaven¢ho
dobropisu do hodnoty peniazného plnenia podl'a § 3 ods. 4 pism. d) zdkona?

Odpoved’:

Nie ide o samostatné pravne rezimy.

Otazka: Pokial' je zmluvny vztah my (dodéavatel’) — velkoobchod — maloobchod alebo
zariadenia spolo¢ného stravovania — ¢o modze byt napriklad aj nemocnica, ktord nie je
odberatelom podl'a zdkona o neprimeranych podmienkach), pricom velkoobchod zavéza
tovar na zaklade rdmcovej zmluvy medzi dodavatelom a maloobchodom, ale fakturacia
prebieha medzi dodavatel'om a velkoobchodom, ktory vSak zaroven pre dodavatela zavaza

21



viacero maloobchodnych sieti resp. zariadeni spolo¢ného stravovania, pocita sa 6% z obratu
vel’koobchodu, alebo jednotlivych sieti maloobchodu resp. zariadeni spolocného stravovania?

Dovodova spravak § 3 ods. 5

V nadviznosti na odseky 2 a 3 sa ustanovuju d’al§ie zndme konania a opomenutia konania, ktoré
je potrebné zaradit’ do katalogu neprimeranych podmienok:

§ 3 ods. S pismeno a):

Ustanovenie sa tyka obsahu zmluvy, na zéklade ktorej sa doddva potravina. Ak niektora z
ustanovenych nalezitosti bude v zmluve absentovat’, péjde o neprimeranu podmienku. Na druhej
je potrebné dodat,, ze ustanovenie Ziadnym sposobom nezasahuje do obligatornych nalezitosti
ustanovenych v Obchodnom zékonniku pre jednotlivé zmluvné typy.

§ 3 ods. 5 pismeno b):

Zakon zakazuje vykonat’ kontrolu priestorov dodavatela alebo rozborov a skuSok potraviny
odberatel'om, okrem pripadov, ak kontrola bude vykonavana v primeranom rozsahu, so suhlasom
dodavatel’a a na naklady odberatel'a. Primeranym rozsahom sa rozumie frekvencia kontrol, ktora
nesmie presiahnut’ mieru, ktora by ovplyvnila vyrobu alebo chod prevadzky dodéavatel’a, rovnako
sa nim rozumie zédkaz vykonavania tzv. Sikan6znych kontrol, ktoré spoc¢ivaji v ntiteni dodéavater’a,
aby prijal opatrenia, ktoré nemaji Ziadny vplyv na vyrobu a kvalitu potraviny (napriklad zmena
farby ochrannych pomdcok alebo zariadent, ktoré inak spifaji vietky technické poziadavky).

§ 3 ods. S pismeno ¢):

V pripade, Ze orgén Statnej spravy vykona kontrolu, ku ktorej je opravneny podl'a zakona Narodnej
rady Slovenskej republiky €. 152/1995 Z. z. o potravinach v zneni neskorSich predpisov a
odberatel’ na zéklade zaverov inej kontroly uplatni zmluvna pokutu alebo vyvodi akykol'vek
dosledok s negativnym dopadom na dodavatel’a, p6jde o neprimerani podmienku. Vynimkou je
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iba situécia, v ktorej by u dodéavatel'a doslo k zasadnej zmene okolnosti oproti stavu, pri ktorom
prebehla tzv. Statna kontrola.

§ 3 ods. S pismeno d):

Odberatel’ mdze vratit' potravinu dodavatelovi len v pripadoch ustanovenych vSeobecnymi
ustanoveniami o kupnej zmluve, a to podl'a § 422 az 428 Obchodného zakonnika, teda v pripade
existencie vad, pricom tato neprimerand podmienka zahfiia aj pripady, ked’ odberatel’ potravinu
vrati subjektu, ktory dodavatel'ovi poskytuje logistické sluzby.

§ 3 ods. S pismeno e):

Odberatel’ bude opravneny pozadovat’ vymenu potraviny len, ak pdjde o dodanie potraviny, ktora
ma vady. Ustanovenie odkazuje na v§eobecné ustanovenia o vadach tovaru upravenych v § 422 az
428 Obchodného zakonnika.

Otazky a odpovede k § 3 odsek 5 pism. e) - Vvmena tovaru

Otazka: Pokial’ dodavame tovar zadkaznikovi, a tovaru skon¢i u zdkaznika zaruka, my ako
dodavatel mame zaujem na svoje naklady vymenit’ takito tovar za novy s novou zarukou. Cize
znasame naklady na expirovany tovar. Je to neprimerana podmienka?

§ 3 ods. 5 pismeno f):

Ustanovenie je reakciou na prax v dodavatel'sko-odberatel’skych vztahoch s potravinami. Podl'a
zakona €. 362/2012 Z. z. bola na tthradu kiipnej ceny €asto vyuzivand maximalna mozna lehota, a
to 45 dni odo diia dodania potraviny. Predovsetkym pre dodavatel'ov rychlo sa kaziacich potravin,
potravin s kratkou dobou spotreby alebo takych, ktoré sa dodavajii na vel'mi frekventovanej baze
je taka lehota neumerne dlha. Ustanovenie zaroven reaguje na vyzvy na skracovanie doby
splatnosti aj na eurdpskej trovni. Lehota na tthradu kupnej ceny vyplyva zo smernice Eurdpskeho
parlamentu a Rady 2011/7/EU zo 16. februara 2011 o boji proti oneskorenym platbam v
obchodnych transakciach (prepracované znenie) (U. v. EU L 48, 23.2.2011), ktora bola
transponovand do slovenského pravneho poriadku novelou Obchodného zdkonnika (zakon ¢.
9/2013 Z. z., ktorym sa meni a doplia zakona &. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik v zneni
neskorsich predpisov a ktorym sa menia a doplnaji nicktoré zakony). V zmysle § 340a
Obchodného zédkonnika zmluvne ur¢end lehota na splnenie petiazného zavizku dlZznika z dodania
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tovaru alebo poskytnutia sluzby nesmie presiahnut’ 60 dni odo diia dorucenia faktary alebo inej
vyzvy veritel'a. Osobitny zdkon vSak moze ustanovit’ kratSiu lehotu splatnosti.

Otazky a odpovede k § 3 odsek 5 pism. f) - Splatnost faktar

1.

2.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

Otazka: Je mozny zépocet faktur?

Otazka: Ako riesit’ zapocet faktur, ak su rozdielne splatnosti, aby sa neporusil zdkon o
terminoch splatnosti?

Otazka: Musi byt zapocitanie faktir upravené v zmluve?

Otazka: Pokial’ je v zmluve dohodnutéd platba na ucet, méze nam odberatel’ zaplatit’ aj v
hotovosti pokladni¢énym dokladom?

Otazka: Je mozné, aby ndm odberatel’ zaplatil na posledny deni splatnosti s tym, Ze Gthrada je
pripisana nasledujtci deii? Nie je to porusenie zakona?

Otazka: Co v pripade, pokial’ splatnost’ pripadne na sobotu, resp. v nedel’'u, mala by nam prist’
platba na ucet uz v piatok?

Otazka: Je mozn4 thrada tovaru na predfaktiru? Plati to pri predaji tovaru na Slovensku aj
do zahranicia?

Otazka: St mozné thrady faktar formou stravnych listkov?
Otazka: Tyka sa toto ustanovenie aj dobropisov/tarchopisov? Aku splatnost’ uvadzat’ na

dobropisoch a zaroven kedy uhradzat’ dobropis? Vztahuje sa aj na tieto dokumenty splatnost’
20 dni?

Otazka: Vztahuje sa lehota splatnosti faktury 20 dni (resp. 30 dni odo dila dodania potraviny)
aj na vztahy, kedy dodava tovar materska/sesterska spolo¢nost’ zo zahrani¢ia?

Otazka: Ked odberatel’ vrati original faktury po datume splatnosti, mézeme mu ho vratit’
spolu s dobropisom, alebo musime faktiru stornovat’ a vystavit’ nova s novou splatnost'ou?

Otazka: Ako postupovat pri dodrzani lehoty splatnosti v pripade, Ze ani do 30 dni od
dorucenia potraviny nema odberatel” faktiiru a zaroven nepoznad presnt kiipnu cenu potraviny?

Otazka: Ak postupovat’ v pripade splatnosti faktir pre vybrané potraviny, ked’Ze neboli
doposial’ Specifikované? Ak postupovat v pripade splatnosti faktar ked” jeden dodavatel

dodéva na jedenej fakture aj ,,beznu* aj ,,vybrant potravinu*?

Otazka: Aku splatnost’ je potrebné uviest na faktlre za dodanie potraviny? Ak sa uvedie 30
dni od dadtumu vystavenia je to v stilade s platnou legislativou?

Otazka: Na ktoré suroviny resp. potraviny sa vzt'ahuje skratena doba fakturacie?

Otazka: Ako sa bude riesit’ splatnost’ faktiry ,,najneskér do 30/15 dni odo dia dodania
potraviny* pokial’ faktira na dany tovar nebola dorucend alebo faktara pride neskor ako je
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doba najneskorsej uhrady alebo ak pride faktira chybne vystavena a je nutnd oprava z nasej
strany (t.j. zo strany dodévatela). Tzn. od, ktorého dna sa bude pocitat’ doba splatnosti
najneskorsej uhrady, vzdy len od dodania tovaru?

§ 3 ods. S pismeno g):

Dohodnutie, uplatnenie alebo pozadovanie kratsej lehoty splatnosti peniazného zavéizku ako je
dohodnuta lehota na thradu kiipnej ceny bude povazované za neprimeranu podmienku. Dovodom
upravy neprimeranej podmienky je vytvorit proporcionalitu lehot splatnosti pohladdvok
dodavatel'a oproti pohl'adavkam odberatel'a. Lehota na tthradu peniazného plnenia dodavatela,
napriklad platba za reklamu alebo zmluvna pokuta nesmie byt kratSia ako je dohodnuta lehota na
uhradu kupnej ceny (upravena v maximalnej vyske v pismene f).

§ 3 ods. 5 pismeno h):
Po prevzati potraviny odberatel'om nie je mozné od dodéavatel'a pozadovat’ akékol'vek dodatocné
penazné plnenie alebo nepenazné plnenie.

Otazky a odpovede k § 3 odsek 5 pism. h) - Dodato¢né penazné plnenie alebo
nepenazné plnenie po prevzati potraviny

1. Otazka: Znizenie NC formou viditeI'nej ak¢nej zlavy na fakture — bude povidzovane za
neprimerand podmienku v zmysle zdkona?
Odpoved’:
Zakon o neprimeranych podmienkach pripusta moznost’ zniZenia kipnej ceny avsak len v
pripade, Ze znizenie sa tyka potraviny predavanej pocas predajnej akcie odberatel’a alebo v
pripadoch ustanovenych Obchodnym zakonnikom.

2. Otazka: K zneniu § 3 ods. (5) Neprimeranou podmienkou je aj h) dodato¢né penazné plnenie

alebo nepeniazné plnenie po prevzati potravin, tyka sa to TPR = spdtnych kompenzacii?
Odpoved’:
Po prevzati potraviny odberatelom nie je moZzné od dodavatela pozadovat' akékol'vek
dodato¢né penazné plnenie alebo nepenazné plnenie. Penazné plnenie, ktoré¢ dodavatel’ moze
odberatel’'ovi poskytnit’ je uvedené v § 3 ods. 3 a4, aj to je vSak podmienené jeho dohodnutim
vopred a uzatvorenim v pisomnej forme. Co sa tyka vratenia tovaru ako nepefiazného plnenia
po prevzati potraviny, takéto plnenie tiez z pohl'adu zékona 91/2019 nie je pripustné, okrem
jasne vymedzenych vynimiek ustanovenych v Obchodnom zakonniku (vady tovaru).

3. Otazka: Tovar sa preddva za vysutazenu cenu odsuhlasent dodévatel'om prostrednictvom
vel'koobchodu, ktory vyhral tender (napr. pre nemocnice ). Tendrovy subjekt je zavaZany
vybranym velkoobchodom, ktorému dodévatel’ spitne kompenzuje cenovy rozdiel podla
skuto¢ne predaného tovaru pre tendrovy subjekt (nie je mozné vediet’ dopredu aké budu
objemy dodavok a takZe nie je mozné davat’ do faktiry dopredu tieto zl'avy ked’Zze dany VO
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zasobuje aj iné prevadzky/Gastro zariadenia so Standardnymi podmienkami. Ide v tomto
pripade o porusenie dan¢ho ustanovenia?

§ 3 ods. S pismeno i):
Odberatel’ moze od dodavatela pozadovat nahradu sankcie, ktora mu udeli kontrolny organ, len
ak dovodom udelenia sankcie bolo preukdzané zavinenie na strane dodavatel’a.

§ 3 ods. S pismeno j):

Odberatel nebude opravneny pozadovat od dodavatela ndhradu penazného plnenia alebo
nepenazného plnenia, ktoré poskytol spotrebitel'ovi postupujucemu pri reklamacii tovaru podl'a
prislusnych ustanoveni Obc¢ianskeho zakonnika, a to v tych pripadoch, kde neexistuje preukazané
zavinenie zo strany dodavatela.

§ 3 ods. S pismeno k):

Ustanovenie je mierené na situacie, ked’ si odberatel’ neplni svoje zavazky vyplyvajliice zo zmluvy
suvisiace s objednavanim alebo prevzatim potraviny od dodéavatel'a, tzn. prestane alebo znaéne
obmedzi objednévky potraviny (napriklad neodoberé potravinu v dohodnutom mnozstve) alebo si
neplni zavizky na odobratie alebo prevzatie dohodnutého mnozstva alebo druhu potraviny.

§ 3 ods. S pismeno I):

Ustanovenie zabezpecuje, aby nebola svojvol'ne zniZovana nakupna cena potraviny pocas trvania
dohody o nédkupnej cene. V praxi ¢asto dochadza k situdcidm, Ze odberatel’ predajni akciu vyuzije
spdsobom, Ze si objednd vicSie mnozstvo tovaru ako redlne predava v akeii, resp. preda v akcii.
To znamena, Ze Casto velku cCast’ tovaru, ktorti odberatel' nakipi za zvyhodnenu cenu, preda
nasledne spotrebitel'ovi za cenu beznu (neakciovu). Z toho vyplyva, Ze jediny, kto mé z takého
konania prospech, je odberatel’, pricom zmysel ustanovenia je umoznit’ zniZenu ndkupna cenu
s cielom pozitivneho dopadu na spotrebitel'a. Je preto Ziaduce, aby sa zniZenie kupnej ceny
vztahovalo vylu¢ne na tovar, ktory sa aj redlne preda v akcii spotrebitel’'ovi.

Otazkyv a odpovede k § 3 odsek 5 pism. 1) - ZniZenie kiipnej ceny okrem znizenia, ktoré

sa vztahuje na potraviny predavané podl'a predajnej akcie odberatela.

1. Otazka: Akciové nakupné ceny (ANC) - pokial’ si vykladdme zakon spravne, tak uZ nie je
mozné poskytnit’ ANC v termine 2 tyZdne pred zaciatkom promocnej akcie (pred zac¢iatkom
akciovej predajnej ceny na pulte/letdku). Akym spésobom bude mozZné na zéklade nového
zékona poskytnut’ dodato¢nti zI'avu do nakupnej ceny pre zédkaznika? Bude zl'ava viazané na
realny pocet predanych ks cez kasy a teda vyhodnotenad a vyplacana spétne (na zéklade vopred
dohodnutej ANC)?

V praxi sa jedna sa o administrativne a ¢asovo naro¢ny proces, a je to aj otdzka dovery
dodavatel’a k spravnosti k zédkaznikovi a nim zaslanych tidajov (pocet predanych ks cez kasy).
Su situacie, kedy napr. zdkaznik A podobnt vec neriesi, tvrdi Ze zlavy do akcie mdzu
prebiehat’ ako doteraz a to aj s ndkupom v akciovej cene pred akciou napr.14 dni a pocas
trvania akcie na pulte. Dalsi pohlad’ kedy zakaznik B tvrdi , Ze je moznost’ dat’ zl'avu dopredu,
ale vyhodnotia sa predane kusy predane len v akcii a ak by predali menej ako vzali so zl'avou,
budu dobropisovat’ rozdiel, je to v zmysle zdkona mozné? Ak by museli byt zl'avy spitne za
predané kusy v akcii, nebude to padat’ do 3% marketingového bonusu?

Odpoved’:

ZniZenie kapnej ceny potraviny, ktoré je preukazatel'ne spité s jej predajom pocas predajnej
akcie odberatela nie je povazované za neprimerani podmienku. ZniZenie klpnej ceny
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upravené v § 3 ods. 5 pism. 1) zdkona o neprimeranych podmienkach je potrebné odliSovat’ od
negociacie novych cien, ktoré nie su zdkonom obmedzované. Predajnou akciou je v zmysle
zakona Casovo ohraniCeny usek, pocas ktorého odberatel’ pontika potraviny koneénému
spotrebitelovi vo zvyhodnenej cene. V praxi bude mozné toto znizenie uskutoCnit’ napr.
formou dobropisu, k faktiram vzt'ahujucim sa k potravindm predanym pocas predajnej akcie.
Odberatel vo vztahu k dodavatelovi, a v pripade kontroly ministerstvu, bude musiet
preukazat, Ze znizenie kiipnej ceny (napr. formou dobropisu) sa vzt'ahovalo len na potraviny
predané v akcii. Takéto zniZenie klipnej ceny je taktiez potrebné odlisit’ od peniazného plnenia
podla § 3 ods. 3 a 4, ked’Ze ide o samostatné pravne rezimy.

Otazka: Akciové ndkupne ceny - je vyska zl'avy do ANC nejakym spdsobom limitovana?
Napriklad ked’ sa doteraz davala 30% zl'ava do ANC na vyrobok XY, tak po novom bude
mozné dat’ zl'avu max. 33%, ale nie napr. 45%?

Odpoved’:

Vyska zl'avy — znizenie kupnej ceny podla § 3 ods. 5 pism. 1) pri predajnych akciach nie je
zakonom nijakym sposobom limitované, avSak treba mat na zreteli § 3 ods. 5 pism. m), ktoré
urcuje, Ze nakupna cena potraviny nemoze byt’ nizSia ako st ekonomicky opravnené naklady
dodavatel’a.

Otazka: k zneniu § 3 ods. (5) Neprimeranou podmienkou je aj 1) znizenie kiipnej ceny okrem
zniZenia, ktoré sa vztahuje na potraviny preddvané v predajnej akcii odberatel’a a pocas 14
dni pred jej zaciatkom a okrem zniZenia kipnej ceny v pripadoch ustanovenych Obchodnym
zakonnikom (po zmenach v navrhu sa odstranilo povodne znenie o platnosti ANC max. 14
dni pred akciou). Znamena to, Ze vSetky ANC budu musiet’ platit’ len v obdobi konania letaku,
prip. kompenzovane spitne? Nie je tam rozpor s bodom h)?

Odpoved’:

ZniZenie kapnej ceny potraviny, ktoré je preukdzatel'ne spité s jej predajom pocas predajnej
akcie odberatela nie je povazované za neprimerani podmienku. ZniZenie klpnej ceny
upravené v § 3 ods. 5 pism. 1) zdkona o neprimeranych podmienkach je potrebné odliSovat’ od
negocidcie novych cien, ktoré nie su zdkonom obmedzované. Predajnou akciou je v zmysle
zakona casovo ohraniceny usek, pocas ktoré¢ho odberatel ponuka potraviny kone¢nému
spotrebitel'ovi vo zvyhodnenej cene. V praxi bude mozné toto zniZenie uskutocnit’ napr.
formou dobropisu, k faktiram vztahujiucim sa k potravinam predanym pocas predajnej akcie.
Odberatel’ vo vztahu k dodavatelovi, a v pripade kontroly ministerstvu, bude musiet’
preukazat’, Ze zniZenie kipnej ceny (napr. formou dobropisu) sa vztahovalo len na potraviny
predané v akcii. Takéto znizenie kipnej ceny je potrebné odlisit’ od petiazného plnenia podla
§ 3 ods. 3 a 4, ked’Ze ide o samostatné pravne rezimy.

Otazka: §3 Neprimerané podmienky, ods. (5), pism. 1) tykajicej sa vynimky zo zniZenia
ktpnej ceny pre akcie, na ktoré sa nevzt'ahuje neprimerana podmienka: ako sa zaisti kontrola
nad mnozstvom, ktoré odberatel’ predd v akciovej cene? Je mozné zakotvit' povinnost
odberatel’a poskytnit’ dodavatelovi presné udaje sell out tovaru, ktory bol predany v ramci
akciovej ceny?

Odpoved’:

Znizenie kapnej ceny potraviny, ktoré je preukdzatelne spité s jej predajom pocas predajne;j
akcie odberatel'a nie je povaZzované za neprimeranu podmienku. ZniZenie kapnej ceny
upravené v § 3 ods. 5 pism. 1) zdkona o neprimeranych podmienkach je potrebné odliSovat’ od
negociacie novych cien, ktoré nie su zdkonom obmedzované. Predajnou akciou je v zmysle
zdkona casovo ohraniceny usek, pocas ktorého odberatel ponuka potraviny kone¢nému
spotrebitelovi vo zvyhodnenej cene. V praxi bude mozné toto znizenie uskutoCnit’ napr.
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10.

formou dobropisu, k faktiram vzt'ahujucim sa k potravindm predanym pocas predajnej akcie.
Odberatel vo vztahu k dodavatelovi, a v pripade kontroly ministerstvu, bude musiet
preukazat, Ze znizenie kiipnej ceny (napr. formou dobropisu) sa vzt'ahovalo len na potraviny
predané v akcii. Takéto znizenie kupnej ceny je potrebné odlisit’ od petiazného plnenia podl'a
§ 3 ods. 3 a 4, ked’ze ide o samostatné pravne rezimy.

Otazka: Ako sa bude postupovat’ v pripadoch, ak predajna akcia spdsobi, ze dodavatel’ by bol
nuteny podla §3 ods. (5) pism. n) predavat’ tovar odberatel'ovi v predajnej akcii za nizsiu
ktipnu cenu ako su jeho ekonomicky opravnené néklady?

Odpoved’:

Zakon nepripusta, aby odberatel’ odoberal potraviny od dodavatel’a za nizsiu kiipnu cenu ako
su dodavatel'ove ekonomicky opravnené naklady a to ani v pripade, ak pdjde o znizenie kiipne;j
ceny naviazané na predajni akciu. Ak k takejto situacii dojde pdjde o porusenie ust. § 3 ods.
5 pism. m).

Otazka: Pokial' je zmluvny vztah my (dodéavatel’) — velkoobchod — maloobchod alebo
zariadenia spolo¢ného stravovania. Predajna akcia sa robi na trovni maloobchodu, resp. ZSS,
na tento tovar im dava velkoobchod zlavu, priCom vsetky takto poskytnuté zl'avy pocas
mesiaca nasledne velkoobchod vyuctuje na nas — dodavatela. Ide o porusenie tohto
ustanovenia?

Otazka: Podla § 3 odseku 5 pism. 1) je neprimeranou podmienkou aj zniZenie kiipnej ceny
okrem znizenia, ktoré sa vztahuje na potraviny predavané pocas predajnej akcie odberatel’a.
Musi byt samotny nakup potraviny za zniZenu cenu realizovany presne v termine platnosti
akéného letdku odberatela alebo si moze odberatel’ nakupit potravinu uréent do akcie aj
vopred?

Otazka: Gramatickym vykladom uvedeného ustanovenia by sme dosli k zaveru, Ze znizit
nakupni cenu potravin je mozné vyluéne v suvislosti s predajnou akciou. Zakon nijak
neupravuje moznost zmluvnych stran zniZit' ndkupnli cenu v ostatnych pripadoch, ¢o je
beznou praxou vo vSetkych odvetviach maloobchodu, nakol’ko proces tvorby ceny je
ovplyviiovany viacerymi faktormi, ktoré sa v Case vyvijaju a menia a nie je legitimne
pozadovat’ od subjektov zmluvnych vztahov, aby Standardnd nakupnéd cena ostala pocas
celého obdobia trvania zmluvy nemenna. Akym spésobom si maju adresati tito pravnu normu
vykladat™?

Otazka: Gramatickym vykladom uvedeného ustanovenia by sme dosli k zaveru, Ze zniZenie
kipnej ceny sa mé vztahovat’ na potraviny, na ktorych sa dodavatel’ a odberatel’ dohodnu a
ktoré budu nasledne preddvané v predajnej akcii odberatela. Ako si maja adresati vykladat’
tato pravnu normu vo vztahu k mnozstvu predaného tovaru? Je podmienkou, aby mnozstvo
tovaru naktipeného za zniZzent nakupnu cenu bolo aj redlne predané spotrebitel'ovi v predajne;
akcii? V case dohodnutia predajnej akcie medzi dodavatelom a odberatel'om totiZ nie je
mozné presne urcit, kol’ko tovaru z predajnej akcie spotrebitelia skutocne nakupia. Je mozné
si v tomto pripade vykladat’ pojem predajnd akcia, ako ¢asovy usek ohrani¢eny aj momentom
dopredania celého mnozstva tovaru/vycerpania zasob tovaru, ktory bol nakiipeny do predajnej
akcie za zniZenl cenu?

Otazka: Dokazovanie skutocne predaného mnozstva pocas predajnej akcie: Podla ust. § 3
ods. 5 bodu 1) ZNP je neprimeranou podmienkou zniZenie kiipnej ceny okrem znizenia, ktoré
sa vztahuje na potraviny predavané pocas predajnej akcie odberatela, a okrem zniZenia
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11.

12.

13.

14.

15.

16.

kipnej ceny v pripadoch ustanovenych Obchodnym zakonnikom. Z definicie tohto
ustanovenie nie je jasné, ako ma odberatel’ preukazovat’ kontrolnému organu, ze ku znizeniu
ktpnej ceny doslo skutocne iba na tovar predany pocas predajnej akcie.

Mame za to, ze povinnost’ preukazovat’ predané mnozstvo tovaru v predajnej akcii a sposob
predaja je na odberatelovi.

Dodavatel’ vS§ak ma zaujem na tom, aby bolo preukdzané presné mnozstvo tovaru predané¢ho
pocas akcie, najmi ak dodavatel’ poskytuje zl'avu pre predajnu akciu ur¢enu Casovo ale bez
vopred vymedzeného presného mnozstva tovaru pre akciu. Preukazovanie predaného
mnozstva tovaru v akcii vSak nie je zdkonom prikdzané vo vztahu k dodédvatelovi.

V praxi je tiez mozné, ze predajnd akcia bude na konkrétny rad vyrobkov, napr. z dovodu
rychlo sa konciacej doby spotreby, priCom ostatné tovary, ktorych doba spotreby nebude
blizka Casu skoncenia, nebudu spotrebitelom ponukané v akcii, uvedené vSak zavisi od
aktualnej skladby tovarov u odberatel’a.

Dodévatel’ nema moznost’ dozvediet’ sa 0 mnozstvach pre konkrétnu predajna akciu.

Mame za to, ze odberatel’ by mal preukazovat’ odberatel'ovi mnozstvo konkrétneho tovaru
predaného v konkrétnej predajnej akcii, co vSak mdze byt v rozpore s inym vykladom
dotknutych ustanoveni.

Otazka: Aky je vztah medzi neprimeranymi podmienkami podl'a §3 ods. 5 pism. 1) a m) zak.
¢.91/2019? Je dovolené, aby dodavatel’ poskytol znizenie kiipnej ceny potraviny do predajne;j
akcie podla pism. 1), pri¢om tato by bola pod jeho ekonomicky opravnené naklady podla
pism. m), pricom vSak sam dodavatel’ m6ze mat’ na takomto znizeni kupnej ceny ekonomicky
zaujem, napriklad z dévodu, aby potravina s bliziacou sa dobou spotreby bola odberatel'om
predand za zniZenu cenu namiesto toho, aby musela byt po uplynuti doby spotreby
zlikvidovana, ¢o by predstavovalo d’alSie naklady?

Otazka: ZniZenie kupnej ceny sa chape ako zniZenie na presne definované ¢asové obdobie,
alebo je to zniZenie na presny pocet kusov predanych pocas trvania predajnej akcie?

Otazka: moze dodavatel mimo predajnej akcie odberatel'a dohodnut’ resp. znizit’ kiipnu cenu
pre odberatel’a na urcité obdobie napr. formou ,,Oznamenia o znizeni ceny*?

Otazka: Je nevyhnutné aby odberatel’ — prevadzka vSetky za nizSiu promo cenu naktipené
produkty (celé mnoZstvo) aj predala za akciova cenu spotrebitelovi?

Otazka: Ak sa rozhodne dodavatel dodavat tovar odberatel'ovi za nizSiu cenu na urcité
obdobie (napr. 2 mesiace, napr. 3 mesiace) je povinnost'ou odberatel'a znizit’ predajnti cenu?
Je to povazované za predajnu akciu odberatel'a? Alebo je to mozné takto urobit’ v rdmci vol'nej
tvorby cien?

Otazka: Co v pripade ak sa odberatel’ s dodavatel'om dohodnu na znizeni ceny v ramci
cennika a nasledne od urc¢itého datumu na zvyseni, ide o predajnu akciu?
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17.

18.

19.

20.

Otazka: V ramci obchodnych vztahov s r6znymi odberateI'mi sme sa stretli s réznymi
pristupmi k tiprave podl'a predmetného paragrafu:

1. Zékaznik premenoval “dohodu o promocii” na “dohodu o znizeni nakupnej ceny” a tvrdi,
Ze to uz nie je promdcia, ale Ze my mu na limitovant dobu zniZzujeme cennik a ze je to v
sulade s legislativou.

2. Zakaznik vobec nepristupuje k promdcii ako k dodatocnej podpore a vyzaduje promocné
zl'avy nad rdmec cennika i nad rdmec 3% MKT, tvrdi, Ze promoc¢né akcie zadkon limituje
len diZkou nékupu, nie viak vyskou zlavy.

3. Zakaznik bude promoc¢né akcie vyhodnocovat’ pomocou predajnych dat, to znamena, ze
po skonceni predajnej akcie nam svoje naklady s danou akciou vyfakturuje podla
presného poctu kusov predanych v predajnej akcii.

4. Zakaznik spojil ndkupny termin s terminom letdku (jeden tyzden) a tvrdi, Ze to Co ten
tyzden nakupi, to aj preda, takze sa o dodato¢nti podporu nejedna.

Moja otdzka teda je: Ktory z tychto vyssie popisanych pristupov je spravny?
A v pripade, Ze to nie je ani jeden z nich, prosim o odpoved’ na otazku: Ako pristupovat’ k
predajnym akciam podla aktudlne platnej legislativy?

Otazka: Je zniZenie akciovej ndkupnej ceny eSte pred zaciatkom predajnej akcie, ak bude
pouzité na tovar, ktory bude v akcii nésledne pocas jej trvania predany, v stlade s tymto
ustanovenim ZNPOP?

Otazka: Rozumieme spravne, ze zakaz znizenia cien (okrem zniZzenia v predajnej akcii a
znizenia podla obchodného zakonnika) sa tyka uz dodaného tovaru? A teda strany moézu
vopred dohodnut’ nové znizené ceny pre eSte nedodany tovar (napr. v ramcei negocidcie novych
cien)?

Otazka: Akcie typu 2+1 zadarmo: je mozné tieto tieZ zaradit’ do rezimu predajnej akcie a
znizenia kupnej ceny? (§ 2 pism. k) a § 3 ods. 5 pism. 1)? T.j. (i) ak dodavatel' znizi cenu
tovaru do predajnej akcie tak, aby umozZnil odberatel'ovi tieto tovary pontkat’ nie v zniZenej
cene ale ako co-packy napr. 2+1 zadarmo? Je mozné, aby v tomto reZime dodavatel' dodal
tovar odberatelovi tak, ze napr. 2 jednotky tovaru doda v Standardnej cene a 1 jednotku (do
co-packu 2+1 zadarmo) dodé za nulovl cenu?

§ 3 ods. S pismeno m):

Ustanovenie upravuje zékaz odobratia potraviny odberatel'om od dodédvatel’a za nizsiu kiipnu cenu
ako st ekonomicky opravnené nadklady dodavatel’a. Slabsia vyjednéavacia pozicia prevazne malych
dodéavatelov sa odrdZza prdve v oblasti cenotvorby a pri delbe marze v potravinovom
dodavatel'skom ret'azci, kedy su dodavatelia nlteni realizovat’ svoju produkciu za podmienok,
ktoré casto krat nepokryvaju ich opravnené nédklady. Z tychto dovodov, ako aj na zéklade
kontrolnych zisteni, kedy v niektorych pripadoch bola zistena kiipna cena potraviny vo vyske 1
cent, zavadza predmetné ustanovenie hranicu, pod ktort nie je mozné kiipnu cenu dohodnut’.

Otazky a odpovede k § 3 odsek 5 pism. m)

1.

Otazka: §3 Neprimerané podmienky, ods. 5, pism. m) podl'a ktorého sa za neprimeranti
podmienku povazuje kupa potraviny odberatel'om za niz§ie kipnu cenu ako su ekonomicky
opravnené naklady dodavatel'a mame nasledovné:
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Predmetné ustanovenie sa v definicii ekonomicky opravnenych nékladoch opiera o Zdkon NR
SR ¢. 18/1996 Z.z. o cenach, konkrétne §2, ods 3 pism. a) podla ktorého ekonomicky
opravnenymi nakladmi rozumeju néklady na obstaranie zodpovedajuceho mnozstva priameho
materidlu, mzdové a ostatné osobné naklady a v pripade platného systému regulacie miezd len
tie, ktoré tomuto systému zodpovedaju, technologicky nevyhnutné ostatné priame a nepriame
naklady a néklady obehu; pri posudzovani ekonomicky opravnenych ndkladov sa vychédza z
vyvoja obvyklej urovne tychto nakladov v porovnatelnych ekonomickych podmienkach s
prihliadnutim na osobitosti dané¢ho tovaru.

Podl'a novelizovaného § 2 ods. 3 zakona o cenach:

a) ekonomicky opravnenymi ndkladmi rozumeju ndklady na obstaranie zodpovedajiceho
mnozstva priameho materialu, mzdové a ostatné osobné naklady a v pripade platného systému
reguldcie miezd len tie, ktoré tomuto systému zodpovedaju, technologicky nevyhnutné ostatné
priame a nepriame ndklady a ndklady obehu; pri posudzovani ekonomicky opravnenych
nakladov sa vychddza z vyvoja obvyklej urovne tychto nakladov v porovnatelnych
ekonomickych podmienkach s prihliadnutim na osobitosti daného tovaru,

b) primeranym ziskom rozumie zisk vychadzajuci z vyvoja obvyklého podielu zisku
tuzemského tovaru na ekonomicky opravnenych nékladoch s prihliadnutim na kvalitu tovaru,
obvyklé riziko vyroby alebo obehu a vyvoj dopytu na tuzemskom trhu.

Otazka: Aky bude v tomto pripade vyklad pojmu ekonomicky opravneny néklad? Bude sa
nad’alej odvolavat’ na §2 len ods. 3 pism a) alebo sa bude vztahovat’ aj na pism. b)? Treba
vziat’ do uvahy, opravnenost’ na primerany zisk z predaja aj pre dodavatel’a/vyrobcu. Ako
bude ¢asovo zladené uvedenie do platnosti obidvoch zakonov (zadkon o neprimeranych
podmienkach a zédkon o cenéach)?

Odpoved’:

Ustanovenie upravuje zdkaz odobratia potraviny odberatelom od dodéavatela za niz§iu
ktiipnu cenu ako st ekonomicky opravnené ndklady dodavatel’a. Pri posudzovani
ekonomicky opravnenych nékladov sa do 31.12.2019 bude vychadzat’ zo ,,starej* definicie
ekonomicky opravnenych nakladov podl'a § 2 ods. 3 pism. a) a od 1.1.2020 bude relevantna
,nova* definicia ekonomicky opravnenych nakladov taktiezZ uvedend v § 2 ods. 3 pism. a).

Otazka: Ak je definicia pre ekonomicky opravnené naklady?

Otazka: Ako je potrebné vykladat’ ustanovenia §3 ods. 5 pism. m) zék. ¢. 91/2019 v pripade,
ak predmetom obchodného vzt'ahu je napr. skupina 10 potravin, pricom v takejto skupine sa
modze nachadzat’ jedna potravina s kupnou cenou pod ekonomicky opravnené néaklady (z
obchodne relevantnych dovodov na strane dodavatela) avSak zisk dodavatela z predaja
zvy$nych deviatich potravin bude dostato¢ne vysoky na to, aby priemer kipnej ceny pre celu
skupinu 10 potravin bol nad priemerom ekonomicky opravnenych ndkladov tejto skupiny
potravin? Inymi slovami, je potrebné toto ustanovenie vykladat vo vztahu ku kazdej
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individuélnej potravine, aj v pripade ak mé znizenu cenu do predajnej akcie odberatel’a podla
§3 ods. 5 pism. 1) zék. ¢. 91/2019?

§ 3 ods. S pismeno n):

Ustanovenie upravuje zakaz preddavkov na zmluvné pokuty, ktoré si v praxi Casto ucelovo
ukladané, a pohl'adavky na ne ucelovo zapocitané s pohladdvkami dodavatela (prevazne na
zaplatenie kupnej ceny).

§ 3 ods. S pismeno 0):

Za neprimerani podmienku bude povazované, ak odberatel bude podmienovat’ dodavanie
potraviny dodavatela tym, ze mu bude dodavatel’ sicasne vyrabat’ a dodavat’ potraviny, ktoré sa
nasledne predavaji pod obchodnou znac¢kou odberatel’a.

§ 3 ods. 5 pismeno p):

Za neprimeranil podmienku bude povazované odmietnutie zo strany odberatel'a uviest’ na obale
obchodné meno a sidlo dodéavatela ako vyrobcu potraviny, a to pri tzv. privatnych znackach a v
pripade, ak o to dodavatel’ odberatel’a poziada.

Pre vyrobcu je Casto kI'icové, aby mal spotrebitel moznost’ sa oboznamit’, kto dany vyrobok
(uvedeny na pult pod privatnou znackou) vyraba. Spotrebitel’ tak bude mdct’ ohodnotit’ kvalitu
potraviny od konkrétneho vyrobcu.

§ 3 ods. 5 pismeno q):

Zakon tymto ustanovenim reaguje na Casto sa vyskytujucu prax v obchodnych vzt'ahoch s
potravinami, kedy su jednostranne zapocitavané pohladavky odberatel’a, napriklad na zmluvnu
pokutu s pohladdvkami dodédvatela na zaplatenie kupnej ceny, bez toho, aby boli splnené
podmienky na zapocitanie ustanovené sukromnopravnymi predpismi. Osobitne zavaznymi
pripadmi s pripady tzv. vyfabrikovania fiktivnej pohladdavky odberatel'om a jej néasledného
zapocitania, pricom sa predpoklada nedostatocné persondlne a kapitalové zabezpecenie
dodavatel’a, resp. predpoklada sa, Ze sa dodavatel’ nebude doméhat’ svojich prav na sude.

§ 3 ods. 5 pismeno r):
Zaneprimerani podmienku bude povazované dohodnutie si iného okamihu prechodu vlastnickeho
prava na odberatel’a ako je ddtum (okamih) prevzatia potraviny od dodavaterla.

§ 3 ods. S pismeno s):

Za porusenie urcitej zmluvnej povinnosti uc¢astnikom obchodného vzt'ahu

je mozné dohodnut’ si len jednu zmluvnu pokutu; pokial’ ich bude dohodnutych viac, bude
to povazované za neprimerani podmienku.

§ 3 ods. S pismeno t):
Neprimerane vysoké vysky zmluvnych pokat s prihliadnutim na hodnotu a vyznam
zabezpecCovanej povinnosti bude mozné vyhodnotit’ ako neprimerani podmienku.

§ 3 ods. S pismeno u):

Ustanovenie zakotvuje tzv. vyluky pri zniZovani ceny potraviny pod kiipnu cenu, za ktoru bola
potravina odobrata od dodavatel'a; takéto zniZovanie je v pripadoch neupravenych zidkonom
zakazané. Za neprimeranil podmienku sa bude povazovat, ak odberatel’ zaplati dodavatel'ovi za
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dodant potravinu dohodnutt kiipnu cenu a potravinu nasledne preda vo svojej prevadzke za nizsiu
cenu. Vynimkou z predmetného zdkazu st v ustanoveni definované Styri okruhy situdcii.

Otazky a odpovede k § 3 odsek 5 pism. u)

— predaj potraviny odberatelom spotrebitelovi za nizSiu cenu, ako je kupna cena dodanej
potraviny, okrem ...

3. vypredaja skladovych zasob odberatela; potravina nesmie byt pocas vypredaja objednana ani
prevzata odberatelom

Otazka: Ako si maju adresati vykladat’ pojem vypredaj skladovych zésob?

§ 3 ods. S pismeno v):

V praxi Casto dochadza k poziadavkdm na petiazné plnenie alebo nepeniazné plnenia zo strany
odberatel'ov, ktoré so samotnym predmetom zmluvy nesuvisia, ako napriklad poziadavky na
financné prispevky na firemné akcie alebo vyroc¢ia odberatela a jeho zamestnancov, na
rekonstrukcie prevadzok odberatel’a, vykladanie tovaru do regalov dodavatel'om.

§ 3 ods. S pismeno w):

Neprimerana podmienka, cielom ktorej je zakazovat praktiky spocivajiice v postihovani
dodavatel'a za zastavenie dodavok potraviny v pripade, ak ma dodavatel' voc¢i odberatelovi
pohl'adavky na zaplatenie kiipnej ceny po lehote splatnosti.

§ 3 ods. 5 pismeno x):

Neprimerana podmienka, ciel'om ktorej je zakazat’ praktiky spocivajuce v postihovani dodavatel’a
za zastavenie dodavok potraviny v pripade, ak medzi doddvatelom a odberatelom nedojde k
dohode o kupnej cene. Pokial’ sa odberatel’ s dodavatelom nedohodnu na novej kiipnej cene do
dvoch mesiacov odo diia dorucenia pisomného navrhu odberatelovi, mé dodavatel’ pravo bez
rizika zmluvnej sankcie dodavku prerusit’ alebo zastavit. Ide o ndstroj, ktory pomdze nastavit’
korektné nastavovanie cien potravin, kedze dnes v praxi Casto maloobchodné siete rokuju
bezodkladne o zniZeni kupnej ceny a ignoruju rokovania o zvySeni kipnej ceny, ktoré¢ je Casto
opravnene.

§ 3 ods. S pismeno y):

Pod lehotou viazanosti kiipnou cenou sa rozumie zaviazok ucastnika obchodného vzt'ahu nemenit’
po ustanovené obdobie kipnu cenu potraviny, pricom za neprimerani podmienku sa povazuje, ak
jeden z ucastnikov obchodného vztahu pozaduje dlhSiu lehotu viazanosti ako st zdkonom
ustanovené dva mesiace.

Otazky a odpovede k § 3 odsek 5 pism. y) - pozadovanie garantovanej ceny na dobu
viac ako 60 dni

1. Otazka: K zneniu § 3 ods. (5) Neprimeranou podmienkou je aj y) poZadovanie garantovane;j
ceny na dobu viac ako 60 dni — znamend to zadkaz podpisu dohod o TNC/EDLP na dobu
obvyklych 3 mesiacov?

Odpoved’:
Nie je zrejme o aké zmluvy v tomto pripade ide. Podl'a zakona o neprimeranych podmienkach
mozu Gcastnici obchodného vzt'ahu uzavriet’ dohodu, na zaklade ktorej bude dohodnuté cena
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»henegociovatel'na“ najviac na 60 dni. Pokial je takéto ,,zmrazenie ceny* dohodnuté na dlhsiu
dobu, p6jde o neprimerant podmienku.

2. Otazka: podl'a dovodovej spravy k tomuto ustanoveniu, sa pod lehotou viazanosti kiipnou
cenou rozumie zavazok ucastnika obchodného vztahu nemenit’ po ustanovené obdobie kiipnu
cenu potraviny, pri¢om za neprimeranu podmienku sa povazuje, ak jeden z ucCastnikov
obchodného vztahu pozaduje dlhsiu lehotu viazanosti ako su zdkonom ustanovené dva
mesiace. Ked’ze zédkon rozliSuje 3 druhy zdvadného jednania — pozadovanie, dohodnutie a
uplatnenie neprimeranej podmienky, z uvedeného usudzujem, ze zakdzané je v tomto pripade
iba pozadovanie dlhSej lehoty viazanosti jednym z ucastnikov, nie vSak dvojstranna dohoda,
u ktorej nie je zrejmé, ze by sa jednalo o jednozna¢nt iniciativu jednej zo stran — je tomu tak?

3. Otazka: Bude neprimeranou podmienkou podla §3 ods. 5 pism. y) zadk. ¢. 91/2019 Z.z. aj
pripad, ak dodéavatel’ sdm slobodne ponukne odberatel'ovi garantovani cenu potraviny na
obdobie presahujuce 60 dni, pretoze sdm ma na tom obchodny alebo ekonomicky zdujem?

4. Otazka: Je potrebné potvrdzovat’ ceny kazdych 60 dni?

5. Otazka: K zneniu § 3 ods. (5) Neprimeranou podmienkou je aj y) pozadovanie garantovanej
ceny na dobu viac ako 60 dni — znamend to zdkaz podpisu dohdd o dlhodobo nizkej cene
(DNC) alebo EDLP (Everyday low pricing) na dobu obvyklych 3 a viac mesiacov?

§ 3 ods. 5 pismeno z):

Navrh zakona zakazuje obmedzit’ dohodou moznost’ postupenia pohl'adavky, a to z dévodu, ze v
pripade, ak napriklad mensi dodavatel’ nevie svoju pohl'addvku vymoct’ a nema kapacity na stidne
vymahanie, dostava sa do patovej situdcie a zniZzuje svoju likviditu,

§ 3 ods. 5 pismeno aa):

Navrhnut4 Gprava reaguje na skutocnost’, Ze v poslednom c¢ase obchodné retazce podmienuji
dodavky potravin, najmi zeleniny, pouzivanim vratnych obalov. Obstaravaciu jednotkovu cenu
tychto obalov ako aj dodavatela obalov ur¢i obchodny retazec bez sucinnosti so samotnym
dodavatel'om potravin. V niektorych pripadoch st ceny obalov nastavené prilis vysoko a netinosne
zatazuju slovenskych dodéavatelov potravin. Zahrani¢ni dodavatelia su cenovo zvyhodnovani,
lebo takuto povinnost’ nemaju a maju moznost’ dodavat’ v lacnejSich obaloch.

§ 3 ods. 5 pismeno ab):

Ustanovenie poskytuje ochranu poctivému obchodnému styku medzi ucastnikmi obchodného
vzt'ahu. Pojem poctivy obchodny styk pouziva Obchodny zdkonnik, ktory neprizndva ochranu
vykonu prava, ktory je v rozpore so zasadami poctivého obchodného styku. Zachovéavanie zasady
poctivého obchodného styku je vyjadrenim reSpektovania vSeobecne danych moralnych pravidiel.
Podl'a rozhodnutia Najvyssieho sudu Slovenskej republiky 6 MObdo 3/2006 su zasady poctivého
obchodného styku vyrazom konkretizacie v§eobecnejSich moralnych zasad ¢i noriem vyjadrenych
v pojme dobré mravy. Tvoria uceleny stibor zasad spravania, ktorych dodrziavanie v obchodnom
styku tento styk kvalifikuje ako poctivy. Vzhl'adom na el navrhu zédkona nie je dovod
neposkytnit’ verejnopravnu ochranu zdsadam poctivého obchodného styku vo vztahu medzi
dodéavatelom a odberatel'om, a to nielen zdkazom konania alebo opomenutia konania, ktoré sa
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tymto zasaddm prieci (§ 3 ods. 1), ale aj ich sankcionovanim, ak maju pre jedného z ucastnikov
obchodného vztahu znevyhodnujuce Gcinky (§ 14 ods. 1).

§ 3 ods. 5 pismeno ac):

V désledku prijatia tohto zdkona mozno predpokladat’, ze odberatelia premietnu vSetky zakazané
plnenia do znizenia kupnej ceny (tzv. prednej marze), ¢im by a zhorSilo postavenie dodavatel'ov
a poprel by sa ucel zdkona. Také konanie sa bude povazovat’ za neprimerani podmienku a bude
postihnuté sankciou podla § 14.

Otazky a odpovedek § 3 odsek 5 pism. ac) - prendsanie plneni, ktoré su neprimeranou
podmienkou, do zniZenia kipnej ceny

Otazka: Zmluvné strany uzavra zmluvu v marci 2019 (pred uc¢innostou zakona), kde sa
dohodnt na vysSej fakturacnej zlave. Otazka: PovaZuje sa dohodnutie vysSej fakturacnej
zlavy pred ucinnost'ou zdkona ako neprimerana obchodna podmienka? Povazuje sa pripadné
presunutie vSetkych bonusov do fakturacnej zl'avy ako neprimerand obchodnéd podmienka?
Odpoved’:

Z otazky nie je zrejmé ¢o sa mé na mysli pod fakturacnou zl'avou (ide o zniZenie kiipnej ceny
formou dobropisu?). Nie je zrejmé ¢o je jej podstatou a za ¢o je poskytnutd. Presun peitaznych
plneni, ktoré by boli poskytnuté v rozpore so zdkonom a ich premietnutie do znizenia kiipne;j
ceny (za ucelom obidenia zdkona) by mohol byt povazovany za poruSenie zakona.

Kontrola

§4

(1) Kontrolu vykonava Ministerstvo podohospodarstva arozvoja vidieka Slovenskej
republiky (d’alej len ,,ministerstvo p6dohospodarstva*). Ministerstvo podohospodarstva
moZe vykonat’ kontrolu u kontrolovaného subjektu z vlastného podnetu, z podnetu
ucastnika obchodného vzt’ahu alebo z podnetu inej osoby.

(2) Na vykon kontroly podla § 4 aZ 12 sa nevzt’ahuje spravny poriadok okrem dorucovania
pisomnosti pri vykone kontroly.

(3) Podnet ucastnika obchodného vztahu alebo inej osoby na vykonanie kontroly u
kontrolovaného subjektu musi obsahovat’

a) identifika¢né udaje toho, proti komu je podnet podany,
b) opis skuto¢nosti, ktora ma byt’ predmetom kontroly.

(4) Cielom kontroly je zistit’, ¢i kontrolovany subjekt dodrZiava tento zakon, ako aj
povinnosti, ktoré kontrolovanému subjektu vyplyvaja z rozhodnuti vydanych podPla
tohto zakona.

(5) Kontrolu vykonavaji najmenej dvaja zamestnanci ministerstva podohospodarstva
(d’alej len ,kontrolor*) na zaklade poverenia na vykonanie kontroly (d’alej len
»spoverenie*) vydaného ministrom podohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej
republiky alebo nim pisomne splnomocnenym veducim zamestnancom ministerstva
podohospodarstva.

(6) Kontrola je zacata diiom vydania poverenia. Kontrola je skonfend diiom dorucenia
zaznamu o vykonanej kontrole (d’alej len ,,ziznam*) alebo protokolu o vykonanej
kontrole (d’alej len ,,protokol*) kontrolovanému subjektu.
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Dovodova spravak § 4

Névrh zdkona zavddza moznost zacat’® kontrolu neprimeranych podmienok
aj na zaklade anonymného podnetu, kedze medzi povinné nalezitosti podnetu nezarad’uje
identifika¢né udaje predkladatel'a podnetu. Vzhl'adom na sktisenosti z aplikacnej praxe mozno
vyvodit’ zaver, Ze povinnost uvadzat’ v ramci podnetu identifikacné tidaje predkladatel’a upravena
v predchadzajicej pravnej uprave odradzala subjekty od nahlasovania podozreni z mozného
porusenia zakona. S poukazom na ciel’ zakona, ktorym je chréanit’ ucastnika obchodného vztahu
s menSou ekonomickou silou, je v rdmci celého kontrolného procesu a pripadného néasledného
spravneho konania nevyhnutné umoznit’ anonymitu predkladatel'ov podnetu.

V ramci podnetu musia byt uvedené identifikacné tidaje toho proti komu je podany tak,
aby nebolo mozné zamenit' ho s inym subjektom. Podnet by mal predovsetkym obsahovat
obchodné meno, sidlo, ICO, ak je pridelené. Zaroveii je v ramci podnetu potrebné opisat’
skutocnost’, z ktorej mozno vyvodit’ porusenie zdkona.

Navrh zdkona recipuje ustanovenia § 24 az 25a spravneho poriadku o dorucovani
pisomnosti.

Vzhl'adom na princip Styroch oci, ktory je vSeobecne zauzivany aj v inych kontrolnych
procesoch, sa v navrhu zdkona Specifikuje nutnost’ vykonu jednotlivych kontrol asponi dvoma
zamestnancami ministerstva pddohospodarstva. Zamestnanci moézu kontrolu vykonat
len na zaklade poverenia, ktoré vyda minister pddohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej
republiky (d’alej len ,,minister pddohospodarstva‘), pripadne nim pisomne splnomocneny veduci
zamestnanec.

V odseku 6 je z dovodu jednoznacnosti oddelenia fazy kontroly a fazy spravneho konania
sa ustanoveny okamih zaciatku a konca kontroly.

§5

(1) Kontrolér, ktory sa dozvie o skuto¢nostiach zakladajucich pochybnosti o jeho
nezaujatosti, je povinny tieto skuto¢nosti bez zbyto¢ného odkladu pisomne oznamit’
tomu, kto ho poveril podla § 4 ods. 5.

(2) Ak ma kontrolovany subjekt pochybnosti o nezaujatosti kontrolora so zrete’om na jeho
vztah k predmetu kontroly alebo ku kontrolovanému subjektu, je opravneny podat’
pisomné namietky s uvedenim dovodu najneskor do 15 dni odo dna, ked’ sa o tejto
skuto¢nosti dozvie. Podanie nimietok nema odkladny ticinok; kontrolor je podl’a prvej
vety opravneny vykonat’ pri kontrole len také ikony, ktoré neznesu odklad.

(3) O namietkach zaujatosti kontrolovaného subjektu a o oznameni zaujatosti kontrolora
rozhodne ten, kto kontrolora poveril podl’a § 4 ods. 5 v lehote desiatich pracovnych dni
od ich uplatnenia a pisomné vyhotovenie rozhodnutia doru¢i tomu, kto namietku
uplatnil. Proti rozhodnutiu o namietkach zaujatosti a proti rozhodnutiu o oznameni
zaujatosti kontroléra nemoZzno podat’ rozklad.

Dovodova spravak § 5
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Zéakladnym predpokladom objektivneho vykonu kontroly je nezavislost’ kontrolorov vo
vzt'ahu ku kontrolovanému subjektu a predmetu kontroly. Predpojatost’ moze napriklad vzniknut
v situdcii, ak bol v minulosti kontrolor v pracovnopravnom alebo obdobnom vzt'ahu, konatel'om,
alebo prokuristom kontrolovaného subjektu, druhého tcastnika obchodného vztahu alebo tretej
osoby, ak v kontrolovanom subjekte alebo u druhého ucastnika obchodného vzt'ahu posobi blizka
osoba kontrolora, alebo ak blizka osoba kontrolora uskutociiuje obchodnti ¢innost’ podobni
obchodnej ¢innosti kontrolovaného subjektu. Pri vyskyte uvedenych skutocnosti nie je bez
dalSieho nalezitého postdenia mozné automaticky predpokladat’ existenciu predpojatosti. Pri
individualnom posudzovani predpojatosti je predovSetkym potrebné urcit’, aky vplyv moze mat’
dana skutocnost’ na objektivnost’ kontrolora pri vykone kontroly, do akej miery mézu pozitivne
alebo negativne zistenia kontrolérov ovplyvnit’ kontroléra alebo jeho blizke osoby a ¢i pri vykone
kontroly mozno identifikovat’ konflikt zdujmov.

§6

Poverenie obsahuje

a) Cislo poverenia a ditum vydania poverenia,

b) meno, priezvisko, funkciu a podpis osoby, ktora vydala poverenie, a odtlacok uiradnej
peciatky ministerstva podohospodarstva,

¢) predmet kontroly,

d) identifika¢né idaje kontrolovaného subjektu,

e) kontrolované obdobie,

f) mena a priezviska kontrolorov,

g) poucenie o pravach a povinnostiach kontrolovaného subjektu.

Dovodova spravak § 6

Predpokladom pre vykon kontroly je poverenie na vykon kontroly neprimeranych
podmienok. Z poverenia musi byt zrejmé vo vztahu k akému kontrolovanému subjektu bolo
vydang, a preto je potrebné uviest’ identifikacné udaje kontrolovaného subjektu v takom rozsahu,
aby nebolo mozné zamenit’ ho s inym subjektom. V ramci identifikacnych tdajov je preto potrebné
uviest’ najméd obchodné meno, nazov, sidlo, ICO subjektu, ak ho méa pridelené.

Kontrolovany subjekt bude mat’ moznost’ z poverenia identifikovat’ v akom rozsahu mézu

kontrolori zasiahnut' do jeho prav. Vzhl'adom na uvedené sa do poverenia zavaddza povinna
nalezitost — poucenie o pravach a povinnostiach kontrolovaného subjektu. Na ucely zékona
postaci, ak sa v ramci poverenia uvedie odkaz na ustanovenia tohto zakona upravujuce prava a
povinnosti kontrolérov a kontrolovaného subjektu.
Ak po vydani poverenia nastanu skutocnosti, na zaklade ktorych je potrebné udaje v povereni
zmenit, najmid zmena sidla, obchodného mena kontrolovaného subjektu alebo zmena ¢lenov
kontrolnej skupiny, ministerstvo pddohospodarstva moze vydat” dodatok k povereniu, pri¢om
postup pri vydavani dodatku bude rovnaky ako pri vydavani poverenia.

§7

Kontrolor je pri vykone kontroly opravneny v nevyhnutnom rozsahu
a) vstupovat’ do vozidla, objektu, budovy, zariadenia, prevadzky, na pozemok a do inych
priestorov kontrolovaného subjektu alebo tretej osoby vratane obydlia, ak sa obydlie
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pouZiva aj na podnikanie alebo vykonavanie inej hospodarskej ¢innosti, ktora suvisi
s predmetom kontroly; prehliadka nesmie sledovat’ iny zaujem, ako zistit’ porusenie
povinnosti ustanovenych tymto zakonom,

b) vyzadovat’ a odoberat’ od kontrolovaného subjektu alebo tretej osoby originaly
dokladov a inych pisomnosti suvisiacich s kontrolou, ako aj zaznamy dat na
pamitovych médiach prostriedkov vypoctovej techniky, vyhotovovat’ ich képie
a vypisy alebo vyZadovat’ ich uradne overené preklady do slovenského jazyka; pri
vyziadani a odoberani dokladov a inych pisomnosti, zaiznamov dat, ktoré obsahuju
utajovanu skuto¢nost’, sa postupuje podPa osobitného predpisu,’)

¢) zapecatit’ priestory a vozidla okrem obydlia podl’a pismena a) na ur¢ity cas,

d) zapecatit’ doklady, iné pisomnosti a zaznamy dat na pamédtovych médiach
prostriedkov vypoctovej techniky podl’a pismena b) na urcity cas,

e) pozadovat’ od kontrolovaného subjektu, jeho zamestnancov alebo od tretej osoby
vysvetlenie o skutocnostiach, ktoré sivisia s kontrolou; na ucely podania vysvetlenia
o skutoc¢nostiach, ktoré sivisia s kontrolou, je kontrolér opravneny osoby predvolat’,

f) pozadovat’ na ucely vykonu kontroly preukazanie totoZnosti od kontrolovaného
subjektu, jeho zamestnancov alebo od tretej osoby,

g) pozadovat’ od kontrolovaného subjektu, jeho zamestnancov alebo od tretej osoby
sucinnost’ a vytvorenie primeranych podmienok na vykon kontroly.

Dovodova spravak § 7

Néavrh zékona posiliiuje postavenie a pradvomoci kontrolorov tak, aby bol vykon kontroly
vo vztahu k identifikovaniu neprimeranych podmienok efektivnejsi. VSetky oprévnenia
kontrolérov mozu byt’ uplatnené az po zacati kontroly. Opravnenia kontroldrov zasahujice do prav
a opravnenych zdujmov kontrolované¢ho subjektu musia byt’ vzdy uplatiiované s prihliadnutim na
princip proporcionality a subsidiarity. VSetky opravnenia mozu byt vyuzité len v nevyhnutnom
rozsahu a na ¢as potrebny pre vykon kontroly.

Oprévnenie kontrolorov podl'a pismena a) plati len, ak sa pre vstup nepouzije postup podl'a
inych pravnych predpisov, najmi podl'a § 99 az 103 Trestného poriadku.

Navrh zékona precizuje opravnenie kontrolorov vyZzadovat uradne overené preklady
relevantnych pisomnosti do slovenského jazyka.

Nova pravna Uprava zavadza opravnenie kontroloérov zapecatit’ priestory s vynimkou
obydlia alebo zdznamy dat na paméitovych meédiach kontrolovaného subjektu. Zapecatenim
mozno predovSetkym predchadzat® moZnému manipulovaniu s dokaznymi prostriedkami
potrebnymi na Ucely kontroly. Zapecatenie moZu kontroléri vyuzit' v pripade, ak je potrebné
zabezpecit’ dokazné materidly pred ich stratou, zniCenim, pozmenenim alebo poSkodenim. Taktiez
mozno zapecatit’ zdznamy dat na paméit'ovych médiach pri ich odoberani, pricom k odpecateniu a
naslednej kontrole moze ddjst’ za pritomnosti zastupcov kontrolovaného subjektu.

Navrh zédkona umoziuje kontrolorom predvolat zastupcov a zamestnancov
kontrolovaného subjektu za uc¢elom podania vysvetlenia o relevantnych skuto¢nostiach tykajticich
sa predmetu kontroly. Zaroven sa zavadza opravnenie kontrolorov vyZzadovat’
od kontrolovaného subjektu alebo jeho zamestnancov preukédzanie totoznosti. Pod pojem
kontrolovany subjekt a jeho =zamestnanci je potrebné subsumovat’ najmid osoby Vv
pracovnopravnom alebo obdobnom vzt'ahu, Statutdrny orgén, prokuristu.

7y Zakon &. 215/2004 Z. z. o ochrane utajovanych skutocnosti a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorSich predpisov.
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Pri vykone kontroly modZe nastat’ situdcia, ked’ na identifikovanie neprimeranej podmienky
bude potrebna spolupraca iného subjektu ako kontrolovaného subjektu. V praxi
sa Casto stava, ze kontroléri neprimerané podmienky odhal’'uji v spolupraci s inymi subjektmi,
ktori maju k dispozicii relevantné dokazné materidly, predovSetkym faktary, zmluvy, bankové
vypisy. Navrh zdkona preto zavadza povinnost’ akejkol'vek fyzickej osoby alebo pravnickej osoby
(tretej osoby) poskytnut kontrolorom suc¢innost v takom rozsahu, ako to zakon uklada
kontrolovanému subjektu. Ak kontrolori odovodnene predpokladaji, ze tretia osoba disponuje
akymikol'vek dokladmi alebo informéciami potrebnymi pre vykon kontroly, oznamia jej tato
skutoc¢nost’ a ta je nasledne povinna poskytnut’ potrebnui sucinnost’.

Za primerané podmienky a poskytnutie su¢innosti mozno povazovat napriklad poskytnutie
adekvatnych priestorov na vykon kontroly, vyhotovenie kopii pisomnosti.

§8

Kontrolor je pri vykone kontroly povinny

a) oznamit’ kontrolovanému subjektu zacatie kontroly a predmet kontroly najneskor
pri vstupe podla § 7 pism. a),

b) preukazat’ sa poverenim a sluZzobnym preukazom,

¢) pisomne potvrdit’ kontrolovanému subjektu alebo tretej osobe odobratie originalov
dokladov, inych pisomnosti a ziznamov dat na pamét’ovych médiach prostriedkov
vypoctovej techniky suvisiacich s kontrolou, zabezpecit’ ich riadnu ochranu pred
stratou, znicenim, poSkodenim a zneuZitim a odovzdat’ originaly dokladov, inych
pisomnosti a ziznamov dat kontrolovanému subjektu, ak uZ nie st potrebné pre d’alsi
vykon kontroly,

d) preverit’ opodstatnenost’ namietok kontrolovaného subjektu k navrhu protokolu
podla § 12 ods. 4,

e) dorucit’ kontrolovanému subjektu navrh protokolu, protokol alebo ziznam,

f) zachovavat’ ml¢anlivost’ o skutocnostiach, o ktorych sa dozvedel pri vykone kontroly,
ak ho od tejto povinnosti pisomne neoslobodi ten, v zaujme koho tito povinnost’ ma,
alebo vo verejnom ziaujme minister pédohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej
republiky,

g) oznamit’ prisluSnym orgianom skutocnosti, ktoré nasvedcuji tomu, Ze bol spachany
trestny ¢in alebo priestupok.

Dovodova spravak § 8

Po vydani poverenia st kontrolori povinni oznamit’ kontrolovanému subjektu zaciatok
kontroly. V oznameni musi byt’ zaroven uvedeny predmet kontroly tak, aby bolo zrejmé, na o sa
kontrola bude zameriavat’.

Ak sa v ramci kontroly predpoklada vstup do priestorov kontrolovaného subjektu podl'a §
7 pism. a), v ozndmeni by mal byt urCeny termin vstupu. Oznadmenie by malo byt urobené s
dostatocnym predstihom. Kontroléri mézu ozndmenie urobit’ najneskdr pri vstupe do priestoru
kontrolovaného subjektu pokial’ hrozi znehodnotenie, zniCenie alebo pozmenenie ddkaznych
materidlov. Kontrolori st povinni preukazat sa poverenim spravidla pri prvom vstupe do
priestorov kontrolovaného subjektu.

Pri odobrati dokladov a inych pisomnosti alebo zaznamov dat na pamatovych médiach st
kontroléri povinni kontrolovanému subjektu potvrdit’ ich odobratie a origindly odovzdat
bezodkladne po skonceni kontroly.
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Kontrolori st povinni zachovavat’ ml¢anlivost’ o skuto¢nostiach, o ktorych sa dozvedeli pri
vykone kontrolnej ¢innosti. P6jde predovsetkym o skutocnosti tykajuce sa bankového tajomstva,
obchodného tajomstva alebo osobnych udajov. Povinnost’ kontrolérov zachovavat’ ml¢anlivost’ sa
neuplatiiuje vo vzt'ahu k ich veducim zamestnancom a ministrovi pddohospodarstva.

§9

Kontrolovany subjekt a tretia osoba je pri vykone kontroly povinna

a) umoZnit’ kontrolérovi vstup do vozidla, objektu, budovy, zariadenia, prevadzky, na
pozemok a do inych priestorov kontrolovaného subjektu alebo tretej osoby vratane
obydlia, ak sa obydlie pouZiva aj na podnikanie alebo vykonavanie inej hospodarskej
¢innosti, ktora siavisi s predmetom kontroly,

b) poskytnut’ kontrolérovi originaly dokladov, inych pisomnosti a zaznamov dat na
pamit’ovych médiach prostriedkov vypoctovej techniky suvisiacich s kontrolou
a umoznit’ ich odobratie, vyhotovenie ich kopii a vypisov a poskytnut’ iradne overené
preklady do slovenského jazyka,

¢) zabezpecit’ neporusenie pecate podla § 7 pism. c) a d),

d) podat’ kontrolérovi vysvetlenie podl’a § 7 pism. e) a na zaklade predvolania sa
dostavit’ na urcené miesto,

e) na vyzvanie preukazat’ kontrolérovi svoju totoZnost’,

f) poskytnut’ kontrolorovi sucinnost’ a vytvorit® primerané podmienky na vykon
kontroly,

g) poskytnut’ kontrolérovi pravdivé podklady alebo informacie.

Dovodova spravak § 9
Povinnosti kontrolovaného subjektu a tretej osoby st odvodené od opravneni kontrolorov.

§ 10

(1) Kontrolovany subjekt je pri vykone kontroly opravneny
a) vyZadovat’ od kontrolora preukazanie sa poverenim a sluZobnym preukazom,
b) vyZadovat’ od Kkontroléra potvrdenie o odobrati dokladov, inych pisomnosti a
zaznamov dat na pamiitovych médiach prostriedkov vypoctovej techniky sivisiacich
s kontrolou a vratenie originalov dokladov, inych pisomnosti a zaznamov dat po
skonceni kontroly,
¢) podat’ namietky k navrhu protokolu podPla § 12 ods. 4,
d) vyzadovat’ dorucenie navrhu protokolu, protokolu alebo zaznamu.
(2) Opravnenia podl’a odseku 1 pism. a) a b) sa vzahuju aj na tretiu osobu.

Dovodova spravak § 10
Opravnenia kontrolovaného subjektu st odvodené od povinnosti kontrolorov.
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§11

Pri vykone kontroly s organy verejnej spravy povinné ministerstvu pédohospodarstva
poskytnut’ su¢innost’.

Dovodova spravak § 11
Navrh zakona zavadza povinnost’ organov verejnej spravy poskytnut’ organu kontroly sucinnost’.

§ 12

(1) O vykonanej kontrole sa vyhotovuje protokol alebo zaznam.

(2) Ak sa na zdklade vykonanej kontroly zisti, Ze kontrolovany subjekt poZadoval, dohodol
alebo uplatnil neprimerani podmienku uvedenu v § 3, vyhotovi sa navrh protokolu, ktory
sa doruci kontrolovanému subjektu.

(3) Navrh protokolu obsahuje najmé
a) mena, priezviska a podpisy kontrolérov,

b) identifika¢né udaje kontrolovaného subjektu,

¢) skuto¢nosti podl’a odseku 2,

d) doklady, ktoré preukazujia skutocnosti podl’a odseku 2,

e) poucenie 0 moznosti podat’ namietky proti kontrolnym zisteniam s urcenim lehoty na
ich podanie,

f) datum vydania navrhu protokolu,

g) datum dorucenia navrhu protokolu kontrolovanému subjektu a jeho podpis, ak je
navrh protokolu odovzdany osobne.

(4) Proti kontrolnym zisteniam v navrhu protokolu méze kontrolovany subjekt podat’
namietky v lehote urcenej v navrhu protokolu, ktora nesmie byt’ kratSia ako desat’ dni
odo diia dorucenia navrhu protokolu.

(5) Ak kontrolovany subjekt nepoda v urcenej lehote namietky alebo ak po vyhodnoteni
namietok kontrolovaného subjektu preukazuji skuto¢nosti zistené vykonanou kontrolou,
Ze kontrolovany subjekt poZadoval, dohodol alebo uplatnil neprimerani podmienku
uvedenu v § 3, vyhotovi sa protokol.

(6) Protokol okrem nalezitosti podla odseku 3 pism. a) aZ d) obsahuje vyhodnotenie
namietok kontrolovaného subjektu, diatum vydania protokolu, diatum dorucenia
protokolu kontrolovanému subjektu a jeho podpis, ak je protokol odovzdany osobne.

(7) Protokol sa postupuje na konanie podl’a § 14.

(8) Zaznam sa vyhotovuje, ak

a) sa na zaklade vykonanej kontroly nezisti, Ze kontrolovany subjekt poZzadoval, dohodol
alebo uplatnil neprimeranu podmienku uvedenu v § 3,

b) po vyhodnoteni namietok kontrolovaného subjektu proti navrhu protokolu nie je
dovod na vypracovanie protokolu podla odseku 5.

(9) Zaznam obsahuje identifika¢né tdaje kontrolovaného subjektu, datum vydania
zaznamu, datum dorucenia ziaznamu kontrolovanému subjektu a jeho podpis, ak je
zaznam odovzdany osobne, menda, priezviska a podpisy kontrolorov, ktori kontrolu
vykonali.

(10) Naklady, ktoré kontrolovanému subjektu alebo tretej osobe vznikli v savislosti
s vykonom kontroly, znasa kontrolovany subjekt alebo tretia osoba.

(11) AK po zacati kontroly zanikne kontrolovany subjekt bez pravneho nastupcu, kontrola
sa zastavi; o tejto skuto¢nosti sa vyhotovi iradny zaznam.
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Dovodova spravak § 12

Oproti zékonu €. 362/2012 Z. z. sa zjednodusuje a sprehl'adiiuje rezim upravujuci vystupy
z kontroly. Podl'a doterajSich predpisov sa v pripade neidentifikovania zisteni vypracoval zaznam
a v pripade zaverov kontrolnej skupiny identifikujacich poruSenie zakona, kontrolna skupina
vypracovala protokol. Po doruceni protokolu kontrolovanému subjektu nasledne kontrolovany
subjekt predlozil ndmietky, s ktorymi sa kontrolori vysporiadali.

V pripade akceptovania predlozenych namietok bol nasledne vypracovany dodatok
protokolu, ¢o v aplikacnej praxi Casto spdsobovalo nejasnosti ohladom finalneho znenia
kontrolnych zisteni a celkovu neprehl’adnost’ vysledného znenia protokolu. VzhI'adom na uvedené
sa v ramci nového samostatného kontrolného procesu zavadza novy prehl’'adnejsi rezim.

Podla novej pravnej upravy sa z kazdej vykonanej kontroly v pripade, ak nebolo
identifikované poruSenie zdkona, vypracuje zaznam o vykonanej kontrole (d’alej len ,,zdznam*).
Ak kontrolou bolo zistené poruSenie zadkona — t. j. dosSlo k identifikovaniu neprimeranych
podmienok, vypracuje sa navrh protokolu o vykonanej kontrole (d’alej len ,,ndvrh protokolu®), a
po vysporiadani sa s namietkami kontrolovaného subjektu sa vypracuje protokol o vykonanej
kontrole (d’alej len ,,protokol), alebo zaznam.

Navrh protokolu, okrem d’alSich povinnych nalezitosti upravenych v navrhu zékona,
obsahuje konkrétne kontrolné zistenia. V ramci navrhu protokolu sa pouci kontrolovany subjekt o
moznosti podat’ namietky a v zavislosti od zavaznosti a rozsahu kontrolnych zisteni sa urci
primerand lehota na podanie namietok. Zarovenn je k navrhu protokolu potrebné predlozit
relevantné doklady preukazujuce porusenie zékona, ¢im je zabezpecena moznost’ kontrolovaného
subjektu adekvétne sa vyjadrit’ ku kontrolnym zisteniam aj v pripade, ak mu boli v priebehu
kontroly odobraté originaly pisomnosti. Je potrebné poukazat’ na skuto¢nost’, Ze pri kazdom
kontrolnom zisteni je nevyhnutné zabezpecit, aby mal kontrolovany subjekt k dispozicii tie
doklady, ktoré so zistenim stvisia a v ramci vykonu kontroly mu boli kontrolormi odobratg.

Kontrolovany subjekt mdze po doruceni navrhu protokolu predlozit namietky ku
kontrolnym zisteniam. Kontrolori sa s namietkami vysporiadaji a v pripade akceptovania
namietok nasledne v protokole primerane upravia znenie kontrolnych zisteni, popripade konkrétne
kontrolné zistenia vo vyslednom protokole neuvedu. Ak kontrolna skupina na zéklade
predlozenych namietok dospeje k zaveru, Ze k poruseniu zdkona nedoslo, vypracuje sa zdznam.
Uvedeny postup je zavedeny vzhl'adom na princip hospodéarnosti spravneho konania, ked’ze
spravnemu konaniu mozno predist’ eSte v rdmci kontrolného procesu.

Nova pravna Uprava v odseku 11 rieSi situaciu, ked po zaati kontroly zanikne
kontrolovany subjekt bez pravneho nastupcu. V takomto pripade zanika dévod na vykonanie
kontroly a zarovei absentuje subjekt, ktorému by bolo mozné dorucit’ zdvery z kontroly.

Pri zéniku kontrolovaného subjektu bez pravneho nastupcu sa o tejto skutocnosti vyhotovi
uradny zdznam a kontrola sa povaZzuje za skoncend.

Zaznam, navrh protokolu a protokol je potrebné kontrolovanému subjektu dorucit’.

Pri doru€ovani uvedenych vystupov z kontroly sa uplatni reZzim podl'a spravneho poriadku,
vratane fikcie dorucenia. Pri beZznej komunikacii medzi kontrolérmi a kontrolovanym subjektom
alebo tretou osobou sa rezim spravneho poriadku neuplatni. Za skoncenie kontroly sa povazuje
dent dorucenia zdznamu alebo protokolu. Kazdy protokol sa postupuje na nasledné spravne
konanie.
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§13
Poriadkova pokuta

(1) Ministerstvo podohospodarstva méze za marenie vykonu kontroly, za st’aZenie vykonu
kontroly alebo za nesplnenie povinnosti podla § 9 uloZit’ kontrolovanému subjektu alebo
tretej osobe poriadkovu pokutu do
a) 3 000 eur, ak ide o fyzicku osobu,

b) 10 000 eur, ak ide o fyzickd osobu — podnikatela,
¢) 100 000 eur, ak ide o pravnickia osobu.

(2) Pri ukladani poriadkovej pokuty podl’a odseku 1 sa prihliada na zavaZnost’, ¢as trvania
a nasledky porusSenia povinnosti. Poriadkovii pokutu moZno uloZit’ aj opakovane.
UloZenim poriadkovej pokuty nezanika povinnost’, za porusenie ktorej bola poriadkova
pokuta uloZena.

(3) Poriadkovu pokutu mozno ulozit’ do Siestich mesiacov odo dia, ked’ sa ministerstvo
podohospodarstva o nesplneni povinnosti dozvie, najneskor do jedného roka odo dia
porusenia povinnosti.

(4) Rozklad proti rozhodnutiu o uloZeni poriadkovej pokuty nema odkladny ucinok.
Poriadkova pokuta je splatna do 30 dni odo diia dorucenia rozhodnutia o uloZeni
poriadkovej pokuty.

(5) Poriadkova pokuta je prijmom Statneho rozpoctu.

Dovodova spravak § 13

Z dovodu zabezpecenia vykonatelnosti zdkona a efektivneho vykonu kontroly
neprimeranych podmienok bude mat’ ministerstvo pddohospodarstva aj nad’alej opravnenie
ukladat’ za nesplnenie povinnosti ustanovenych zdkonom poriadkové pokuty, avSak nielen
kontrolovanému subjektu, ale aj tretej osobe. V porovnani s predchadzajacou pravnou upravou sa
zvySuje hornd sadzba poriadkovych pokut tak, aby bol zabezpe€eny ich primerany preventivny a
represivny charakter. Zaplatenim pokuty sa kontrolovany subjekt alebo tretia osoba nezbavia
svojej povinnosti, nesplnenie ktorej bolo pokutované a poriadkové pokuty bude mozné ulozit’ aj
opakovane. Ak k splneniu povinnosti neddjde ani po pravoplatne uloZenej poriadkovej pokute,
budu kontrolovany subjekt alebo tretia osoba nuteni k jej splneniu opakovanymi poriadkovymi
pokutami.

§ 14
Spravne delikty

(1) Spravneho deliktu sa dopusti tcastnik obchodného vzt’ahu, ktory v obchodnom vzt’ahu
pozaduje, dohodne alebo uplatni neprimeranii podmienku uvedenu v § 3, ktora
znevyhodnuje druhého ucéastnika obchodného vzt'ahu.

(2) Ministerstvo pédohospodarstva uloZi icastnikovi obchodného vzt'ahu, ktory sa dopusti
spravneho deliktu tym, Ze v obchodnom vzt’ahu
a) poZaduje neprimerani podmienku uvedenu v § 3 ods. 2, 3 alebo ods. 5 pism. h),v)

alebo pism. ab), pokutu vo vyske 0,5-nasobku hodnoty poZzadovaného penazného
plnenia alebo nepefiaZného plnenia,
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b) dohodne neprimeranu podmienku uvedenu v § 3 ods. 2, 3 alebo ods. 5 pism. h), v)
alebo pism. ab), pokutu vo vySke od 0,5-niasobku do 1-nasobku z hodnoty
dohodnutého pefiazného plnenia alebo nepefiaZného plnenia,

¢) uplatni neprimeranu podmienku uvedeni v § 3 ods. 2, 3 alebo ods. 5 pism. h), v) alebo
pism. ab), pokutu vo vyske od 1,5-ndsobku do 3-nasobku z hodnoty uplatneného
peiazného plnenia alebo nepeiazného plnenia.

(3) Ministerstvo podohospodarstva uloZi ucastnikovi obchodného vzt'ahu, ktory sa dopusti
spravneho deliktu tym, Ze v obchodnom vzt'ahu poZaduje, dohodne alebo uplatni
neprimeranu podmienku uvedenu v
a) § 3 ods. 5 pism. a), p) alebo pism. r), pokutu do 100 000 eur,

b) § 3 ods. 5 pism. b), ¢), 0) alebo pism. y), pokutu do 300 000 eur,

¢) § 3 ods. S pism. d), e), g), i) aZ n), q), S) aZ u), w), X), z), aa) alebo pism. ac), pokutu do
500 000 eur,

d) § 3 ods. 5 pism. f) pokutu vo vyske do 10 % kipnej ceny, ak k zaplateniu kiipnej ceny
dojde do 15 dni odo diia uplynutia lehoty splatnosti, a vo vySke do 20 % kipnej ceny,
ak k zaplateniu kipnej ceny ddjde neskor ako 15 dni odo diia uplynutia lehoty
splatnosti.

(4) Ak nemozZno vycislit’ hodnotu penazného plnenia alebo nepeniazného plnenia podla
odseku 2, ministerstvo podohospodarstva ulozi u¢astnikovi obchodného vzt’ahu pokutu
do 500 000 eur.

(5) Ministerstvo podohospodarstva pri urceni vySky pokuty prihliada na zavaZnost’
protipravneho konania, jeho nasledky, dizku trvania protipravneho konania a na
opakované spachanie spravneho deliktu.

(6) Spravny delikt je spachany opakovane, ak v ase jeho spachania od nadobudnutia
pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym bola tucastnikovi obchodného vzt'ahu uloZena
pokuta za predchadzajuci spravny delikt, neuplynulo viac ako pit’ rokov.

(7) AK to povaha neprimeranej podmienky pripust’a, ministerstvo podohospodarstva spolu
s uloZenim pokuty za spravny delikt ulozi uéastnikovi obchodného vzt'ahu povinnost’
odstranit’ neprimerani podmienku. Ak ministerstvo podohospodarstva rozhodne
o uloZeni povinnosti odstranit’ neprimerani podmienku, v rozhodnuti urci lehotu na jej
odstranenie. Utastnik obchodného vztahu je povinny preukazat odstrinenie
neprimeranej podmienky v lehote uréenej ministerstvom podohospodarstva.

(8) Ak ucastnik obchodného vzt'ahu v lehote podla odseku 7 neodstrani neprimeranu
podmienku, ministerstvo podohospodarstva moZze ulozit’ pokutu opakovane.

(9) Pokutu mozno ulozit’ do dvoch rokov odo diia postipenia protokolu podl’a § 12 ods. 7,
najneskor do piatich rokov odo diia porusenia povinnosti.

(10) Rozklad proti rozhodnutiu o uloZeni pokuty za spravny delikt nema odkladny ucinok.
Pokuta za spravny delikt je splatna do 30 dni odo dna dorucenia rozhodnutia o uloZeni
pokuty za spravny delikt.

(11) Pokuta je prijmom Statneho rozpoctu.

Dovodova sprava k § 14

Navrhom zékona sa oproti v sucasnosti platnému a G¢innému zékonu ¢. 362/2012 Z. z.
precizuje definicia spravneho deliktu. Podl'a novej pravnej upravy sa spravneho deliktu dopusti
ucastnik obchodného vztahu, ktory pozaduje, dohodne alebo uplatni neprimerani podmienku
znevyhodnujucu druhého ucastnika obchodného vzt'ahu.

Nova pravna uprava presnejsie definuje filozofiu zdkona — chranit’ subjekty s menSou
ekonomickou silou a vyjednavacou poziciu. Napriklad pri predaji potraviny pod ndkupnt cenu
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nemusi z daného konania tc¢astnikovi obchodného vztahu, ktory takiito neprimerant podmienku
uplatnuje priamo plynut’ prospech, ale je nepochybné, Ze priamo ¢i nepriamo takto znevyhodiuje
konkrétnych dodavatel'ov donutenych znizovat’ ceny potravin.

Oproti doterajSej pravnej tprave sa zvysuje hornd hranica pokuty za spravny delikt na 500
000 eur tak, aby bola zabezpecena preventivna a represivna funkcia sankcii.

Pre ustanovenie sadzby pokuty za spravny delikt voli navrh zakona dualisticky pristup,
ktory vychadza z charakteristiky neprimeranej podmienky. Pre spravne delikty zahfnajlce
neprimerané podmienky, ktoré¢ spocivaju v penaznom plneni alebo v nepenaznom plneni, plati
princip urcenia pokuty s ohl'adom na hodnotu peniazného plnenie a nepeniazného plnenia a
koeficient ustanoveny pre jednotlivé stadium konania.

Pre spravne delikty zahfiiajiice ostatné neprimerané podmienky sa voli ustanovenie hornej
sadzby pokuty. Zaroven sa pri tychto spravnych deliktoch rozliSuju tri skupiny neprimeranych
podmienok podla ich zavaznosti. Pri menej zdvaznych neprimeranych podmienkach moze
ministerstvo podohospodarstva ulozit’ pokutu do vysky 100 000 eur, pri zdvaznych neprimeranych
podmienkach do vysky 300 000 eur a pri najzavaznejs$ich neprimeranych podmienkach do vysky
500 000 eur.

Pre pripady nemoznosti urcenia hodnoty penazného plnenia alebo nepeniazného plnenia
(napriklad, ak peniazné plnenie alebo nepefiazné plnenie nebude mozné vycislit’ pevnou sumou, ak
bude penazné plnenie uréené percentualne bez existencie rocného obratu za potraviny, alebo
nepeniazné plnenie nebude mozné exaktne vycislit)) sa v odseku 4 ustanovuje ako korektiv horna
sadza vo vyske 500 000 eur.

Rozsah spravneho uvazenia spravneho organu pri urceni vysky pokuty v stlade s odsekmi
2 az 4 je zuzeny ustanoveniami odsekov 5 a 6. Vyska ulozenej pokuty tak nebude limitovana len
ustanovenou sadzbou, ale aj konkrétnymi okolnost’ami posudzovaného protipravneho konania. S
tym suvisi aj vymedzenie pojmu opakovane spachaného spravneho deliktu v odseku 6.

K odseku 3 pism. d): V praxi sa neraz stane, Ze pri velkom pocte faktir sa na strane
obchodného retazca v désledku omylu zabudne na platbu za niektort faktaru bez toho, Ze by Slo
o umysel. Je to sice porusenie obchodného zavizku, avSak k zaplateniu nakoniec dojde, hoci po
lehote splatnosti. Takéto poruSenie je preto sice potrebné sankcionovat’, ale s oh'adom na néasledné
odstranenie poruSenia povinnosti je vhodnejSia niZ§ia pokuta v zavislosti od Casu, ktory od
splatnosti uplynie.

V odseku 7 sa umociiuje ochrana poctivého obchodného styku medzi wcastnikmi
obchodnych vztahov, z ktorych jeden disponuje ekonomicky silnejSim postavenim.

Je Ziaduce, aby zasah do tychto vzt'ahov prostrednictvom verejnopravnej reguldcie nebol
obmedzeny len na prdvomoc spravneho organu udelit’ pokutu ucastnikovi obchodného vztahu,
ktory poZaduje, dohodne alebo uplatni neprimeranti podmienku, ktord znevyhodiuje druhého
ucastnika obchodného vztahu. Z tohto dovodu mé ministerstvo pddohospodarstva pravomoc
uloZit’ ucastnikovi obchodného vztahu aj povinnost odstranit’ neprimerani podmienku.
Ministerstvo pddohospodarstva bude svoju pradvomoc podla odseku 7 uplatiiovat’ vzdy, ak povaha
neprimeranej podmienky umoznuje jej odstranenie. K splneniu tejto povinnost’ bude podl'a odseku
8 ucastnik obchodného vztahu motivovany hrozbou uloZenia opakovanej pokuty, ak dojde k
marnemu uplynutiu lehoty uréenej na odstranenie neprimeranej podmienky.

V odsekoch 9 a 10 sa ustanovuje dizka subjektivnej lehoty a objektivnej lehoty pre uloZenie
pokuty, a Cas splatnosti ulozenej pokuty.

Otazky a odpovede k § 14
§ 14 ods. 1 — Spravne delikty

1. Otazka: Bude sank¢ny postih hrozit’ v zmysle zdkona odberatel'om aj dodavatel'om?
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Odpoved’:

Zakon o neprimeranych podmienkach nevylucuje ulozenie pokuty za spravny delikt
dodévatelovi. V pripade existencie neprimeranej podmienky bude pokuta za spravny delikt
(treba odliSovat’ od poriadkovej pokuty) ulozend tomu tcastnikovi obchodného vztahu, ktory
pozadoval/dohodol/uplatnil neprimerani podmienku a t4 znevyhodnuje druhého ucastnika
obchodného vzt'ahu. Poriadkova pokuta (pokuta za nedodrzanie procesnych povinnosti podl'a
§ 9 zékona o neprimeranych podmienkach -napr. nepredlozenie dokladov) moze byt ulozena
kontrolovanému subjektu alebo tretej osobe. Kontrolovany subjekt je zvycCajne odberatel,
dodavatel'ovi moze byt v takomto pripade ulozend poriadkova pokuta ak bude v ramci
kontroly vystupovat’ ako tretia osoba.

Otazka: Podla akych parametrov sa bude posudzovat’ znevyhodnenie druhého ucastnika
obchodného vztahu?

Podrl'a novej definicie spravneho deliktu v zmysle ust. § 14 ods. 1 zdkona o neprimeranych
podmienkach v obchode s potravinami schvaleného NR SR dna 28.03.2019 (,,ZNP*), ktora
podl'a dovodovej spravy precizuje definiciu spravneho deliktu oproti doterajSej pravnej
uprave, sa vyzaduje kumulativne splnenie dvoch podmienok: (1) ide o neprimeranu
podmienku v zmysle § 3 ZNP a (2) takato neprimerand podmienka znevyhodnuje druhého
ucastnika obchodného vztahu.

Pre spéachanie spravneho deliktu sa bude vyzadovat naplnenie aj materidlnej stranky
spravneho deliktu. Dévodova sprava k ZNP na str. 32 navyse podotyka, Ze ucelom zakona je
chranit’ subjekty s menSou ekonomickou silou a vyjednavaciu poziciou. Dozorny organ by
preto mal posudit’ postavenie oboch ucastnikov a vyhodnotit ich ekonomickt silu a
vyjednéavaciu poziciu v ramci skiimania znevyhodnenia ucastnika obchodného vztahu.

ZNP prave v § 3 stanovuje aké plnenia predstavuju neprimerani podmienku, ale neurcuje
podl'a akych parametrov sa ma posudzovat’ znevyhodnenie druhého ucastnika obchodného
vzt'ahu.

Podl'a nasho vykladu bude Ministerstvo musiet’ okrem iného riesit otazku, ¢i ide o
znevyhodnenie druhého ucastnika obchodného vzt'ahu a to podla nas vyzaduje aktivne
zistovanie okolnosti na strane druhého ucastnika a zohl'adnenie ¢i neprimerand podmienka
ma resp. mala znevyhodnujuci G€inok pre jedného z ucastnikov obchodného vztahu.

Otazka: Bude Ministerstvo akceptovat, ak dodavatel’ odberatel'ovi vo vzt'ahu k plneniam,
ktoré zakon zakazuje, poskytne Cestné vyhlasenie, Ze sam dodavatel ma na poskytnuti
takychto plneni odberatelovi zdujem a teda ze ich nepovazuje za neprimerané podmienky,
ktoré by ho ako druhého tcastnika obchodného vztahu znevyhodnovali?

Otazka: V pripade ak zmluva medzi odberatel'om a nami ako dodavatel'om nebude v poriadku
a bude posudena, Ze je v rozpore so zakonom o neprimeranych podmienkach, ako je rozdelena
zodpovednost’ (hrozba sankcie) medzi odberatel’a a dodavatel’a?

§ 15
Pristup k informaciam o vykonanych kontrolach

Ministerstvo pédohospodarstva na svojom webovom sidle priebeZne zverejiiuje
a) informaciu o pocte zacatych kontrol a o po¢te skoncenych kontrol,
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b) vyrok pravoplatného rozhodnutia ministerstva podohospodarstva o uloZeni pokuty
vydaného v konani podl’a § 14.

Dovodova spravak § 15

Ministerstvo pddohospodarstva bude aj nad’alej na svojom webovom sidle priebezne
zverejnovat’ informaciu o pocte zacatych a o pocte ukoncenych kontrol a vyrok pravoplatného
rozhodnutia ministerstva podohospodarstva o ulozeni pokuty vydaného v spravnom konani.

§ 16

Spolo¢né ustanovenie

Podla tohto zakona sa posudzuje aj poZadovanie, dohodnutie alebo uplatnenie
neprimeranej podmienky medzi ic¢astnikmi obchodného vzt’ahu, ktoré bolo uskuto¢nené
v cudzine alebo bolo uskutocnené bez ohl’adu na pravo, ktoré je inak podl’a predpisov
medziniarodného prava siikromného alebo osobitného predpisu®) rozhodnym pre zmluvu
uzavreti medzi ucastnikmi obchodného vzt'ahu, ak jeho ucinky nastali alebo mohli nastat’
na uzemi Slovenskej republiky.

Dovodova spravak § 16

Zakonom sa zavadza povinnost pre ucastnikov obchodného vztahu dodrziavat
ustanovenia tohto zakona aj v pripade, ak sa ich zmluvné vztahy riadia inym pravnym poriadkom
ako pravnym poriadkom Slovenskej republiky alebo ak bolo poZzadovanie, dohodnutie alebo
uplatnenie neprimeranej podmienky uskuto¢nené v cudzine, pokial’ jeho Uc¢inky nastali alebo
mohli nastat’ na Uzemi Slovenskej republiky. V takomto pripade je kontrolnd pravomoc
ministerstva pddohospodarstva dand aj vtedy, ak sa zmluvné vztahy ucastnikov obchodného
vztahu spravuji cudzim pravnym poriadkom. Rovnako sa kontrolna pravomoc ministerstva
pddohospodarstva uplatni aj pre pripad, ak ku konaniu vediicemu k existencii neprimeranej
podmienky d6jde mimo izemia Slovenskej republiky, ale G¢inky mo6Zu nastat’ alebo nastali na
uzemi Slovenskej republiky. Takyto reZim je moZny pri aplikécii €l. 9 nariadenia Eurdpskeho
parlamentu a Rady (ES) ¢. 593/2008 zo 17. jana 2008 o rozhodnom prave pre zmluvné zaviazky
(Rim I) (U. v. EU L 177, 4.7.2008). Obdobny rezim, kedy sa vnitro$tatna pravna norma uplatni
bez ohl'adu na zvoleny pravny poriadok, je v ramci slovenského pravneho poriadku zavedeny
napriklad v Obcianskom zdkonniku a Obchodnom zakonniku. Nastavenie vyvazenych
obchodnych podmienok medzi odberateI'mi a dodavatel'mi potravin je vzhl'adom na Specifika
potravin ako komodity strategickym zdujmom Statu (ochrana néarodného hospodarstva a
potravinova bezpecnost’) do takej miery, Ze si vyzaduje aplikaciu zadkona na aktikol'vek situéciu,
ktora spada do jej podsobnosti bez ohl'adu na rozhodné pravo.

%) Nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES) €. 593/2008 zo 17. juna 2008 o rozhodnom prave pre zmluvne
zavizky (Rim I) (U. v. EU L 177, 4.7.2008).
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Otazky a odpovede k § 16 Spolo¢né ustanovenia

Otazka: Vztahuje sa slovensky zakon o neprimeranych podmienkach aj na nasu
dodavatel'ski zmluvu, pokial' dodavame tovar zékaznikovi do Chorvatska, kde on bude
nasledne tento tovar predavat’ spotrebitel'om?

§17
Splnomociiovacie ustanovenie

Zoznam vybranych potravin ustanovi vS§eobecne zavizny pravny predpis, ktory vyda
ministerstvo pédohospodarstva.

Dovodova spravak § 17
V § 17 sa ministerstvo pddohospodarstva splnomociiuje na ustanovenie zoznamu vybranych
potravin.

§ 18

Prechodné ustanovenia

(1) Kontrola neprimeranych podmienok zacata podl’a predpisu ic¢inného do 30. aprila 2019
sa dokonc¢i podl’a predpisu icinného do 30. aprila 2019.

(2) Konanie o uloZeni poriadkovej pokuty a konanie o spravnom delikte zacaté podla
predpisu uc¢inného do 30. aprila 2019, ktoré sa pravoplatne neskoncilo pred 1. majom
2019, sa dokon¢i podla predpisu ucinného do 30. aprila 2019. Pravne ucinky tikonov,
ktoré v konani nastali pred nadobudnutim t¢innosti tohto zakona, zostavaju zachované.

(3) Zmluvy uzavreté medzi ucastnikmi obchodného vzt’ahu pred 1. majom 2019 su ucastnici
obchodného vzt’ahu povinni uviest’ do siladu s tymto zakonom do 30. septembra 2019.
Na pravne vztahy vzniknuté na ziklade zmliv uzavretych medzi wcastnikmi
obchodného vztahu pred 1. majom 2019 sa vztahuji ustanovenia tychto zmlav
najneskor do 30. septembra 2019.

Dovodova spravak § 18

V § 18 ods. 1 a2 ide o klasické prechodné ustanovenia, ktorym sa zacaté kontroly a konania
ponechavaju v rezime zakona ¢. 362/2012 Z. z. Zmluvy, ktoré boli uzatvorené pred uc¢innostou
zakona musia sa uviest’ do suladu so zdkonom do Siestich mesiacov od nadobudnutia u¢innosti
zakona. Pocas prechodného obdobia podl'a § 18 ods. 3 sa za porusenie zdkona nebude povazovat’,
ak zmluva, na zaklade ktorej sa dodéva potravina, ktord bola uzatvorena pred tym, ako nadobudol
ucinnost, nebude v rozpore s tymto zdkonom. Po skonceni prechodného obdobia vSak vsetky
zmluvy musia byt v sulade v tymto zakonom. V zaujme préavnej istoty ucastnikov zmluvy je
potrebné v prechodnych ustanoveniach explicitne vyjadrit, ze naprava a povinnosti dohodnuté
pred ucinnostou tohto zédkona sa vztahuju nad’alej ustanovenia uzatvorenej zmluvy, ktort st
povinni ucastnici dat’ do suladu s novym znenim zakona do 30.9.2019.

Otazkyv a odpovede k § 18 - Prechodné ustanovenia

1. Otazka: Aké su podla vasho nazoru najcastejSie pripady z hl'adiska nového zakona v tomto
pred obdobi, za ktoré by sme ako dodéavatel mohli byt pokutovani, ak sa so zdkaznikom
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dohodneme na podmienkach a napriklad to nebude oSetrené¢ dodatkom alebo to uradna
kontrola posudi inak, ako sme si to v dobrej viere vylozili? Kedze my z hladiska presunu
bonusov zozadu dopredu nestracame ziadne %-ta, prepocet medzi dodavatelom a
odberatel'om na net net cien je bez straty pre obe strany.

Odpoved’:

Vzhl'adom na ucinnost’ zakona od 1.5.2019 nie je mozné predpovedat, ktoré ustanovenia
zakona o neprimeranych podmienkach budu jednotlivymi Gc¢astnikmi obchodného vztahu
najcastejSie porusované. V minulosti bola kontrola ministerstva zameriavana najmé na
ustanovenia upravujuce lehoty na tthradu kiipnej ceny, predaj pod nakupni cenu a peiazné
plnenia za poskytnuté sluzby. Zakon o neprimeranych podmienkach v ramci prechodnych
ustanoveni vymedzil, Ze zmluvy uzatvorené pred 01.05.2019 je potrebné uviest’ do stiladu do
30.09.2019. Na pravne vztahy vzniknuté¢ na zaklade zmlav spred 01.05.2019 sa vzt'ahuji
ustanovenia tychto zmliv najneskér do 30.09.2019. Je potrebné zdoraznit, ze zakon o
neprimeranych  podmienkach porusi ten ucastnik obchodného vztahu, ktory
pozaduje/dohodne/alebo uplatni neprimeranti podmienku a znevyhodni tym druhého
ucastnika obchodného vztahu. Napr. v pripade penaznych plneni nad ramec zdkona sa
spravneho deliktu dopusti odberatel a nie dodavatel, ked'Ze v jeho neprospech bola
neprimerana podmienka pozadovana/dohodnuta/uplatnena.

Otazka: Musia byt’ premietnuté vSetky bonusy(OP 2019) do cien do konca Marca 2019?
Odpoved’:

Zakon o neprimeranych podmienkach nadobudol ucinnost’ dia 01.05.2019. V ramci
prechodnych ustanoveni je uvedené, ze zmluvy je potrebné zosuladit do 6 mesiacov od
ucinnosti zakona.

Otazka: Do akého terminu je potrebné mat’ zmluvy hotové?

Odpoved’:

Prechodné ustanovenia zdkona o neprimeranych podmienkach urcuji, Ze zmluvy uzavreté
pred 1.5.2019 st ucastnici obchodného vzt'ahu povinni uviest’ do stuladu s tymto zdkonom do
30.9.2019. Pricom na pravne vztahy vzniknuté na zdklade zmluv uzavretych medzi
ucastnikmi obchodného vztahu pred 1.5.2019 sa vztahuji ustanovenia tychto zmlav
najneskor do 30.9.2019.

Otazka: Staci upravit’ existujlice zmluvy iba dodatkom alebo je potrebna nova celda RKZ?
Odpoved’:

Zakon o neprimeranych podmienkach nariad’uje ucastnikom obchodného vzt'ahu, Ze uzavreté
zmluvy spred 1.5.2019 je treba dat’ do stiladu do 30.9.2019. Nedefinuje spdsob akym ma dojst’
k dosiahnutiu zdkonného stavu. Z uvedené¢ho vyplyva, Ze je na slobodnej voli kazdého
ucastnika obchodného vztahu, ktori z moZnosti si vyberie a akym spdsobom da uzavreté
zmluvy do suladu so zdkonom.

Otazka: Na Co sa vztahuje platnost’ zdkona od 1.5.2019 a ¢o s platnostou (prechodné
obdobie) od 1.10.2019? Ktoré Casti zdkona — jednotlivo.

Otazka: Zakon stanovuje prechodné obdobie do 30.9. pre zostiladenie zmlav uzatvorenych
pred 1.5.2019. Ako maji zmluvné strany pristupovat’ k vypoctu plneni podl'a §3 ods. 4 pism.
d) zék. ¢. 91/2019 resp. podla §4 ods. 3 zak. ¢. 362/2012 Z. z.? Napriklad, ak k zostladeniu
zmluvy so zék. ¢. 91/2019 pride od 1.9.2019, znamend to Ze pre obdobie 01-08/2019 sa
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plnenia posudzuju a pocitaji podla zak. ¢. 362/2012 Z. z. a pre obdobie 9-12/2019 podl'a zak.
¢. 91/2019?

§19
ZrusSovacie ustanovenie

ZruSuje sa zakon ¢. 362/2012 Z. z. o neprimeranych podmienkach v obchodnych
vzt’ahoch, ktorych predmetom su potraviny.

Dovodova spravak § 19
Zakonom sa v celom rozsahu zrusi v sucasnosti platny a ucinny zakon ¢. 362/2012 Z. z.

CL1I

Zakon Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 152/1995 Z. z. o potravinach
v zneni zikona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 290/1996 Z. z., zakona ¢.

470/2000 Z. z., zakona ¢. 553/2001 Z. z., zakona ¢. 23/2002 Z. z., zakona ¢.
450/2002 Z. z., zakona ¢. 472/2003 Z. z., zakona ¢. 546/2004 Z. z., zakona ¢.
195/2007 Z. z., zakona ¢. 318/2009 Z. z., zakona ¢. 114/2010 Z. z., zakona ¢.
349/2011 Z. z., zakona ¢. 459/2012 Z. z., zakona ¢. 42/2013 Z. z., zakona C.
36/2014 Z. z., zakona ¢. 101/2014 Z. z., zakona ¢. 30/2015 Z. z. a zakona ¢.

376/2016 Z. z. sa dopiiia takto:

1.V § 12 sa odsek 1 dopiiia pismenom q), ktoré znie:

»{q) je pri listinnej alebo elektronickej propagacii a marketingu pol’nohospodarskych
vyrobkov a potravin prostrednictvom letaku, reklamného ¢asopisu alebo inej obdobnej
formy komunikicie, povinny zabezpecit’, aby najmenej polovicu pol’nohospodarskych
vyrobkov a potravin z celkového mnoZstva pol'nohospodarskych vyrobkov a potravin
urcenych na tucel propagacie a marketingu uvedenych v kazdom letaku, reklamnom
casopise alebo inej obdobnej forme komunikacie tvorili po’nohospodarske vyrobky
a potraviny oznacené podl’a § 9b alebo potraviny vyrobené v Slovenskej republike.* .

2.V § 28 sa odsek 4 dopiiia pismenom j), ktoré znie:
»j) uskutofiuje propagaciu a marketing pol’nohospodarskych vyrobkov a potravin
v rozpore s § 12 ods. 1 pism. q).“.

Dévodova spravak § 12 ods. 1 pism. q)

V zdujme zachovania proporcionality nesmie pri ponuke potravin v tlacenych letakoch,
reklamnych cCasopisoch a elektronickej komunikécii klesnut zastupenie potravin vyrobenych
v Slovenskej republike alebo tovarov spadajucich pod vyhlaSku Ministerstva podohospodarstva
a rozvoja vidieka Slovenskej republiky ¢. 163/2014 Z.z. o podmienkach pouzivania dobrovol'ného
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oznacovania polnohospodarskych produktov pod 50%. V pripade nedodrzania predmetného
ustanovenia zakona je takato forma propagécie potravin nepripustnd a na porusovatel’a sa vztahuje
paragraf 18 ods. 4 zdkona o potravinach.

Otazkyv a odpovede k § 12 os. 1 pism. q) zakona o potravinach - letakova komunikacia

1. Otazka: Je potrebné dodrziavat’ tento bod aj pri vel'’koobchodnych letdkoch?

2. Otazka: Je potrebné slovenské vyrobky v letdku nejakym spdsobom oznacit, Ze ide o
slovensky vyrobok v zmysle tohto ustanovenia? Pokial’ 4no, aké znaky, resp. logd sa maju
pouzit? Je potrebné to niekde oznamovat’?

3. Otazka: Je povinnost’ pri oznaceni v letdku, Ze ide o slovensky vyrobok alebo vyrobok
vyrobeny na Slovensku v zmysle usmernenia Ministerstva (Cize aj prebalovanie), uviest’ aj
krajinu povodu hlavnej zlozky potraviny podrla ¢l. 26 (3) nariadenia ¢. 1169/2011?

4. Otazka: Na predajniach umiestiiujeme dva typy propaga¢nych materialov:

e jedny si vyrdbame sami — napr. cenniky/ponukové listy a umiestiiujeme ich na
obchodoch, resp. v kaviariiach, cukrariiach a reStauraciach niekedy len po Ustnej
dohode so zdkaznikom. Pripadne vyrdbame materialy, ktoré su ur¢ené kucharom v
zariadeniach spolo¢ného stravovania. Vzt'ahuje sa toto ustanovenie aj na takéto
materialy?

e Propagacné materiadly, ktoré vyraba zakaznik, ale dodavatel za ne plati —
odberatelovi alebo tretej strane (agentlre), pokial’ st na nich len vyrobky tykajlice
sa jedného vyrobcu, alebo na konkrétnu propagacnu akciu (napr. sitaz). Vztahuje
sa toto ustanovenie aj na takéto materialy?

5. Otazka: Zapocitava sa do 50% aj pisomnd formulacia pod obrazkom v letdku? (viac druhov,
vybrané prichute atd’.)?

6. Otazka: Ako sa budu posudzovat’ produktové letaky iba jedného tovaru (nie slovenského
povodu) alebo jednej znacky (nie sk povodu)?

3. V § 28 ods. 12 sa na konci pripaja tato veta: ,,Odvolanie proti rozhodnutiu o uloZeni
pokuty nema odkladny ucinok..

Dovodova sprava k § 28 ods. 12

Uvedeny pozmenovaci navrh reaguje na vysostne aktudlne problémy v oblasti kvality
potravin ama za ciel’ zvySit Groven ochrany spotrebitela zo strany Statu pri potravinarskych
deliktoch. Oblast’ vyroby, manipulacie, obchodovania a predaja potravin uzko suvisi so zdravim
spotrebitela a ma vplyv na zdravy vyvoj populacie na Slovensku. Pozmenovacim navrhom sa
posilituje vymozitelnost' prava, kedy poruSovatelia a opakovani potravinovi delikventi sa
pravnymi obStrukciami snazia vyhnut zakonnému postihu a odd’alovanim splatnosti pokuty
zamerne ziskavaju Cas na jej anulovanie v konkurznom konani. PoruSovatel' zdkona sa takto
procesne vyhyba plateniu pokuty. Bez aktivnej ucasti obchodu by sa totiz zdvadné, chybné
a Skodlivé potraviny len tazko dostavali priamo ku spotrebitelovi. Vzhl'adom na uvedené

51



skutoCnosti a vzhl'adom na vzajomnl prepojenost’ sa s cielom posilnit’ vymozitelnost’ prava
navrhuje vylucit’ odkladny uc¢inok odvolania proti rozhodnutiam o uloZeni pokuty aj podl'a zakona
o neprimeranych podmienkach v obchode s potravinami a zédkona o veterinarnej starostlivosti.
Vylucenie odkladného uc¢inku odvolania sa nebude vzt'ahovat’ na konania pravoplatne neskoncené
pred nadobudnutim Gc¢innosti zakona.

4. Za § 31ae sa vklada § 31af, ktory vratane nadpisu znie:

»$ 31af
Prechodné ustanovenie k uprave ucinnej od 1. maja 2019

Konania o uloZeni pokuty podla § 28 za¢até a pravoplatne neskonc¢ené do 30. aprila 2019
sa dokoncia podla zdkona uc¢inného do 30. aprila 2019.%.

CL 11

Zakon €. 39/2007 Z. z. o veterinarnej starostlivosti v zneni zakona ¢. 99/2008

Z. 7., zakona ¢. 274/2009 Z. z., zakona ¢. 299/2009 Z. z., zakona ¢. 391/2009 Z.
Z., zakona €. 342/2011 Z. z., zakona ¢&. 242/2012 Z. z., zakona ¢. 42/2013 Z. z.
zakona ¢. 145/2013 Z. z., zakona ¢. 387/2013 Z. z., zakona ¢. 101/2014 Z. z.,
zakona ¢. 204/2014 Z. z., zakona ¢. 376/2016 Z. z., zakona ¢&. 177/2018 Z. z.
a zakona ¢&. 184/2018 Z. z. sa meni a dopiia takto:
1. V § 51 sa za odsek S vklada novy odsek 6, ktory znie:

»(6) Odvolanie proti rozhodnutiu o uloZeni poriadkovej pokuty podla § 49, odvolanie

proti rozhodnutiu o uloZeni pokuty za iny spravny delikt podPa § 50, odvolanie proti

rozhodnutiu o uloZeni pokuty podla odseku 1 a odvolanie proti rozhodnutiu o uloZeni

pokuty podla odseku 2 nema odkladny uéinok.*.

Doterajsi odsek 6 sa oznacuje ako odsek 7.
2. Za § 54¢g sa vklada § 54h, ktory vratane nadpisu znie:

»$ 54h
Prechodné ustanovenie k uprave ucinnej od 1. maja 2019

Konania o uloZeni poriadkovej pokuty podl’a § 49 a konania o uloZeni pokuty podl’a § 50

a § 51 ods. 1 a2 zacaté a pravoplatne neskoncené do 30. aprila 2019 sa dokonc¢ia podla
zakona ucinného do 30. aprila 2019.%.

CL IV

Tento zakon nadobtida uc¢innost’ 1. maja 2019.
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Usmernenie

k aplikacii ust. § 12 ods. 1 pism. q) zakona €. 152/1995 Z. z. o potravinach
v zneni neskorSich predpisov

V zmysle ust. § 12 ods. 1 pism. q) zakona €. 152/1995 Z. z. o potravinach v zneni neskorsSich
predpisov (d’alej len ,,Zakon o potravinach®):

. Ten, kto predava potraviny vratane predaja na dialku je pri listinnej alebo elektronickej
propagacii a marketingu polnohospodarskych vyrobkov a potravin prostrednictvom letdaku,
reklamného casopisu alebo inej obdobnej formy komunikdcie, povinny zabezpecit, aby najmenej
polovicu polnohospodarskych vyrobkov a potravin z celkového mnozstva polnohospodarskych
vyrobkov a potravin urcenych na ucel propagacie a marketingu uvedenych v kazdom letdku,
reklamnom casopise alebo inej obdobnej forme komunikdcie tvorili polnohospodarske vyrobky a
potraviny oznacené podla § 9b alebo potraviny vyrobené v Slovenskej republike. * .

I.

Ugelom ust. § 12 ods. 1 pism. q) Zakona o potravinach je zabezpegit' primerana informovanost’
obyvatel'stva a ponuke pol'nohospodarskych vyrobkoch a potravin oznacenych podla § 9b alebo
potravin vyrobenych v Slovenskej republike. Informovanost bezného spotrebitela o ponuke
pol'nohospodarskych vyrobkov a potravin oznacenych podl'a § 9b alebo potravin vyrobenych v
Slovenskej republike je zabezpe€ena len v pripade, Ze z letdku, reklamného ¢asopisu alebo z inej
obdobnej formy komunikécie je zrejmé, ktoré pol'nohospodarske vyrobky alebo potraviny mozno
zaradit’ pod pol'nohospodarske vyrobky a potraviny oznac¢ené podl'a § 9b alebo potraviny vyrobené
v Slovenskej republike v zmysle ¢l. IV. tohto usmernenia.

Ugel ust. § 12 ods. 1 pism. q) Zakona o potravinach predpoklada, e jednotlivé polnohospodarske
vyrobky a potraviny budu v letdku, reklamnom ¢asopise alebo v inej obdobnej forme komunikécie
vyobrazené v primeranej vel'kosti a jednotnej forme grafiky a dizajnu, a to tak aby nedochadzalo
k zjavnej diskrimindcii ur¢itych pol'nohospodarskych vyrobkov a potravin. Minimalna velkost
musi zodpovedat fyzickej moznosti bezného spotrebitela oboznamit sa s kazdym
pol'nohospodarskym vyrobkom a potravinou, ktoré su vyobrazené v letadku, reklamnom casopise
alebo v inej obdobnej forme komunikacie.

II.

Na tucely ust. § 12 ods. 1 pism. q) Zakona o potravindch sa pod pojmom letdk alebo
reklamnycasopis rozumie material v listinnej alebo elektronickej forme, ktory ma jednotna formu
a dizajn a ktory propaguje na ¢asovo ohrani¢eny usek viac ako dva druhy pol'nohospodarskych
vyrobkov alebo potravin (vratene ich kombinacie) s uvedenim spravidla zvyhodnenej ceny, a to
pre kazdy polnohospodarsky produkt a potravinu samostatne. Ponuka (v akejkol'vek forme)
hotovych jedal a pokrmov zariadenami spolo¢ného stravovania sa nepovazuje na ucely ust. § 12
ods. 1 pism. q) Zakona o potravindch za letdk alebo reklamny casopis.
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Jednotnou formou a dizajnom letaku alebo reklamného Casopisu sa rozumie taka forma, ktorad
zabezpecuje, ze niektoré Casti letdku alebo reklamného Casopisu nebudu beznym spotrebitelom
povazované za samostatny letdk alebo reklamny ¢asopis.

Na ucely ust. § 12 ods. 1 pism. q) Zékona o potravinach sa pod pojmom ,,ind obdobna forma
komunikacie* rozumie akdkol'vek forma komunikécie (napr. billboard, banner a pod.), ktorej
obsah tvori letak alebo reklamny Casopis, pripadne urcita Cast’ letdku alebo reklamného casopisu.

I11.

Na ucely ust. § 12 ods. 1 pism. q) Zakona o potravindch sa elektronickou propagaciou a
marketingom rozumie akakol'vek forma elektronickej komunikécia (napr. subor distribuovany
elektronickou formou komunikacie alebo mobilnej aplikdcie a pod.), avSak vylucne za
predpokladu, ze obsah zodpoveda kritéridm letdku, reklamného ¢asopisu alebo inej obdobnej
formy komunikacie podl'a ¢l. I. tohto usmernenia.

IV.
Na tucely propagacie a marketingu pol'nohospodarskych produktov a potravin prostrednictvom
letadku, reklamného casopisu alebo inej obdobnej formy komunikéacie sa do povinnych 50%

pol'nohospodarskych produktov a potravin zapocitavaju:

A. ..,poP’nohospodarske vyvrobky a potraviny oznacené podl’a § 9b*

B. ..potraviny vyrobené v Slovenskej republike*

Vyssie uvedené skupiny A. a B. je mozné na Ucely dosiahnutia 50% podielu v propagécii aj
kombinovat.

Kategoriou pod pism. A sa pre ui€ely ust. § 12 ods. 1 pism. q) Zakona o potravinich rozumeju
polnohospodarske produkty a potraviny oznafené podlPa vyhlasky Ministerstva
podohospodarstva a rozvoje vidieka Slovenskej republiky ¢. 163/2014 Z. z. o0 podmienkach
pouZivania dobrovol’ného oznacovania pol’nohospodarskych produktov a potravin na ucely
informovania spotrebitel’a (d’alej len ,,vyhlaska*)

Pol'nohospodarskymi produktmi a potravinami oznacenymi podl'a vyhlasky su podla § 1 ods.
1 vyhlasky len produkty a potraviny, ktorych pdvod a/alebo spracovanie je v Slovenskej republike.

Vyhlaska upravuje nasledovné skupiny:

Slovensky pol'nohospodarsky produkt je produkt, ktory bol:

- vypestovany alebo zberany v Slovenskej republike
- cielene ziskany v Slovenskej republike od zvierat alebo zo zabitych chovanych zvierat alebo
z vol'ne Zijicich zvierat lovom alebo z farmového chovu zveri.

Slovenska potravina je potravina, na vyrobu ktorej bolo pouzité najmenej 75 % surovin a prisad

z celkového mnozZstva pouzitych surovin a prisad, pochadzaji zo Slovenskej republiky a vSetky
fazy jej vyrobného procesu sa uskuto¢nili v Slovenskej republike.
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Potravina vyrobena na Slovensku - potravinu mozno oznacit’ slovami ,, Vyrobené na Slovensku®,
ak vSetky fazy jej vyrobného procesu sa uskutocnili v Slovenskej republike. Ide teda o potraviny,
na vyrobu ktorych mozno pouzivat’ suroviny a prisady, ktoré neboli vypestované alebo zberané v
Slovenskej republike, alebo neboli cielene ziskané v Slovenskej republike od zvierat alebo zo
zabitych chovanych zvierat alebo z vol'ne zijucich zvierat lovom alebo z farmového chovu zveri.
Avsak vsetky fazy vyroby od jej d’alSieho spracovania na tucely vyroby findlneho vyrobku sa
uskutocnili v Slovenskej republike. Surovinou sa rozumie aj ¢iastocne opracovana alebo uplne
spracovana zlozka potraviny (oCistena, oSupana, tepelne oSetrend alebo upravena alebo
konzervovana zlozka a pod.). Suroviny teda v hocijakej forme nemusia pochadzat’ zo Slovenska.

Regionalny poP'nohospodarsky produkt z... je produkt, v ktorého oznaceni sa uvedie dany
region, ak bol

- vypestovany alebo zberany v danom regione Slovenskej republiky uvedenom na oznaceni

- cielene ziskany v danom regione Slovenskej republiky od zvierat alebo zo zabitych chovanych
zvierat alebo z vol'ne zijucich zvierat lovom alebo z farmového chovu zveri.

Regionalna potravina z..., je potravina, v ktorej oznaceni sa uvedie dany region, ak obsahuje
zakladnt zloZku) pochadzajicu z daného regionu Slovenskej republiky a pri jej vyrobe sa
vyuzivaju postupy a metody charakteristické a typické pre dany region.

Farmarsky pol’'nohospodarsky produkt je produkt, ktory bol vypestovany na farme alebo bol
ziskany od zvierat alebo zo zvierat chovanych na farme v stilade s osobitnymi predpismi.

Farmarska potravina je potravina, ktord bola vyrobena na farme zo surovin vypestovanych alebo
ziskanych od zvierat alebo zo zvierat chovanych na farme v stlade s osobitnymi predpismi.

Na ucely rychlej orientacie a aplikacie ust. § 12 ods. 1 pism. q) zdkona o potravinach je vhodné
oznacovat takéto produkty a potraviny podla vyhlasky.

Kategoriou pod pism. B sa pre tcely ust. § 12 ods. 1 pism. q) Zakona o potravinach rozumeju
potraviny, ktoré nie si oznacené podPa vyhliasky, av§ak kumulativne spliiaji nasledovné
kritéria:

1. aspoil jedna z faz vyrobného procesu sa uskutocnila v Slovenskej republike (vratane fazy
balenia) a
1. sidlo vyrobcu alebo sidlo baliarne je v Slovenskej republike

55



18/1996 Z.z.

ZAKON NARODNEJ RADY SLOVENSKEJ REPUBLIKY
zo 14. novembra 1995
o cenach

Narodna rada Slovenskej republiky sa uzniesla na tomto zékone:

PRVA CAST
ZAKLADNE USTANOVENIA

§1
Predmet tpravy

(1) Tento zakon upravuje pravidla dohodovania, uplatiovania, regulacie a kontroly cien

()

€)

(4)

)

(1)
)

vyrobkov, vykonov, prac, sluzieb, ndjmu a nehnutel'nosti (d’alej len ,,tovar*), opatrenia na
zamedzenie neziaduceho cenového vyvoja a posobnost’ organov $tatnej spravy, vyssich
uzemnych celkov a obci v oblasti cien tovaru pre trh na izemi Slovenskej republiky (d’ale;
len ,,tuzemsky trh*) vratane cien tovaru z dovozu a cien tovaru ur¢eného na vyvoz.

Zakon vymedzuje prava a povinnosti pravnickych oséb a fyzickych 0sob a organov statnej
spravy pri uplatiiovani tohto zdkona.

Zakon sa nevztahuje na cenné papiere, hazardné hry, na odmeny, uhrady a platby, ndhrady
pri vyvlastneni, nahrady $kod a nakladov, na poplatky, pokuty, pendle, Groky, poistné,
zakladné cestovné a cestovné vybranych skupin cestujucich za dopravné sluzby
vykonéavané na zaklade zmluvy o sluZzbach vo verejnom zaujme v pravidelnej autobusove;j
doprave, zakladné cestovné a osobitné cestovné za dopravné sluzby vykonavané na
zéklade zmluvy o dopravnych sluzbach vo verejnom ziujme v Zelezni¢nej doprave,
a medzinarodné tarify v doprave a v oblasti pdst a telekomunikécii podla osobitnych
predpisov.1)

Ustanovenia § 3 ods. 3,§ 5az12,§ 17 az 19, § 21, 22 a 23e sa nevzt'ahuji na ceny tovaru,
ktoré¢ho dodanie alebo poskytnutie sa povazuje za podnikanie v sietovych odvetviach
podla osobitného predpisula) a na ceny za poskytovanie elektronickych komunikaénych
sieti a elektronickych komunikaénych sluzieb.1b)

Ustanovenia § 4, 4a, 5 az 8 a 11 sa nevzt'ahuju na regulaciu cien ndjmu bytov podla
osobitného predpisu.2)

§2
Zikladné pojmy

Cena je peniaznd suma dohodnuta pri ndkupe a predaji tovaru. Za cenu podl’a tohto zakona
sa povaZzuje aj tarifa.3)

Rozdiel medzi cenou nakupeného tuzemského alebo dovezeného tovaru, ktory sa
v nezmenenom stave predava d’alej, a cenou, za ktor sa predava, sa povazuje za cenu
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obchodného alebo sprostredkovatel'ského vykonu, aj ked’ nie je vyslovne a samostatne
dohodnuta.

(3) Na ucely tohto zakona sa a) ekonomicky opravnenymi nakladmi rozumejii nédklady na
obstaranie zodpovedajuceho mnoZzstva priameho materidlu, mzdové a ostatné osobné
naklady a v pripade platného systému reguldcie miezd len tie, ktoré tomuto systému
zodpovedaju, technologicky nevyhnutné ostatné priame a nepriame naklady a naklady
obehu; pri posudzovani ekonomicky opravnenych nakladov sa vychddza z vyvoja obvyklej
urovne tychto ndkladov v porovnateI'nych ekonomickych podmienkach s prihliadnutim na
osobitosti daného tovaru, b) primeranym ziskom rozumie zisk vychadzajuci z vyvoja
obvyklého podielu zisku tuzemského tovaru na ekonomicky opravnenych nakladoch
s prihliadnutim na kvalitu tovaru, obvyklé riziko vyroby alebo obehu a vyvoj dopytu na
tuzemskom trhu.

DRUHA CAST
DOHODOVANIE CENY

§3

(1) Dohoda o cene je dohoda o vyske ceny alebo dohoda o spdsobe, akym sa cena vytvori,
s podmienkou, Ze tento spdsob cenu dostatocne urcuje. Dohoda o cene vznikne aj tym, ze
kupujuci zaplati cenu tovaru vo vyske pozadovanej predavajicim.

(2) Pri dohodovani ceny je zavdzné vymedzenie tovaru ndzvom, pripadne aj ¢iselnym kodom
colného sadzobnika4) alebo Ciselnym kodom podla osobitného predpisu,S) jednotkou
mnozstva, kvalitativnymi a dodacimi podmienkami alebo inymi podmienkami dohodnutymi
dohodou stran (d’alej len ,,dohodnuté podmienky*).

(3) Sucast'ou ceny tovaru vymedzeného dohodnutymi podmienkami moZu byt Gplne alebo scasti
naklady na obstaranie, spracovanie, obeh tovaru a zisk. Ak nie je dohodnuté alebo osobitnym
predpisom ustanovené inak, sucast’ou ceny je aj dail z pridanej hodnoty, prislusna spotrebna
dan a pri dovaZzanom tovare aj clo a iné platby vyberané v ramci uplatiiovania nesadzobnych
opatreni ustanovené osobitnymi predpismi.6)

(4) Cena, ktora sa plati v hotovosti a ktort nemoZzno bez zvySku roz¢lenit’ na nominalnu hodnotu
platnych bankoviek a minci, sa zaokrahl'uje tak, aby tito cenu bolo mozné zaplatit’ platnymi
bankovkami a mincami; celkovy zvySok nezaokruhlenej ceny, ktory je nizs§i ako polovica
nominalnej hodnoty najniZsej platnej mince, sa zaokruhl'uje nadol a celkovy zvySok platby,
ktory sa rovnd polovici alebo je vyssi ako polovica nomindlnej hodnoty najnizsej platnej
mince, sa zaokrihl'uje nahor. Ak je platena cena su¢tom cien za viac kusov tohto istého tovaru
alebo viac kusov réznych tovarov, zaokrithl'uje sa takto az celkova suma platenej ceny. Takéto
zaokruhl'ovanie ceny nie je poruSenim cenovej discipliny podl'a tohto zakona.

TRETIA CAST
OPATRENIA NA ZAMEDZENIE NEZIADUCEHO CENOVEHO VYVOJA

§4
Opatrenia na zamedzenie neziaduceho cenového vyvoja st:

a) regulacia cien,
b) zékaz dohodnut’ neprimerant cenu podla § 12.

§ 4a
Regulacia cien
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(1) Regulacia cien je urCenie ceny alebo urcenie zdvdzného spdsobu vytvorenia ceny tovaru
a podmienok regulacie cien cenovymi organmi uvedenymi v § 20 ods. 1 pism. a), b) a d) az f)
a§23eods. 1.

(2) Cenové organy mozu regulovat’ ceny tovaru, ak a) vznikne mimoriadna trhova situdcia
s priamym vplyvom na ceny tovarov na tuzemskom trhu ohrozujucim cenovu stabilitu alebo
dostupnost’ tovarov, b) dojde k ohrozeniu trhu vplyvom nedostatone rozvinutého
konkuren¢ného prostredia; pri posudzovani stavu konkurencného prostredia sa vyzaduje
stanovisko Protimonopolného uradu Slovenskej republiky,7) c) si to vyzaduje ochrana
spotrebitel'a alebo iny verejny zdujem 1. pri vyrovndvani postavenia kupujiceho alebo
predavajuceho pri tovare uplne alebo scasti dotovanom z prostriedkov Statneho rozpoctu,
Statnych fondov, medzinarodnych zdrojov, vysSich uzemnych celkov, obci, zdravotnych
poistovni alebo Socidlnej poistovne alebo na ktory sa poskytuje finanéna pomoc zo
zahranicia alebo z Eur6pskej tnie, 2. pri zmene kurzu slovenskej meny, daitovych predpisov,
colnych predpisov alebo dota¢nych predpisov, d) ide o tovar, ktorého dodanie alebo
poskytnutie sa povazuje za podnikanie v sietovych odvetviach podla osobitného predpisu,la)
e) ide o tovar, ktorého dodanie alebo poskytnutie sa povazuje za univerzalnu postovu sluzbu
alebo za sluzbu postového platobného styku.7b)

§5

Sposoby regulicie cien

Regulécia cien sa vykonava

a) uradnym urcenim cien,

b) vecnym usmeriiovanim cien alebo

¢) kombinéciou sposobov podl'a pismen a) a b).

§6

Uradné uréenie cien

(1) Uradné uréenie cien je uréenie ceny vymedzeného druhu tovaru cenovymi organmi ako
maximalnej alebo pevne;.

(2) Maximalna cena je cena, ktora nie je pripustné prekrocit’.

(3) Pevna cena je cena, ktoru nie je pripustné zmenit.

Vecné usmernovanie cien

§7

Vecné usmernovanie cien

Vecnym usmerfiovanim cien sa rozumie urcenie podmienok pre dohodovanie cien cenovym
organom uvedenym v § 20 ods. 1 pism. a), b) ad) a § 23e ods. 1. Tymito podmienkami su:

a) maximalny rozsah pripustného zvySenia cien vo vymedzenom obdobi alebo

b) zavédzny postup pri tvorbe ceny.

§8
Zikladné pravidla pri uplatiiovani regulacie cien
Pri regulacii cien podl'a § 5 sa vychadza z ekonomicky opravnenych ndkladov a primeraného zisku
(§ 2 ods. 3); ekonomicky opravnené naklady a primerany zisk sa preukazuji t¢tovnymi dokladmi,
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kalkulaciami ndkladov a zisku, inymi dokladmi odovodiujicimi vysku ceny a dokladmi, ktoré si
vyziada cenovy organ.

(1)

2)

3)

(1)

(2)
€)

(4)
()

§11

Rozsah regulacie cien podl'a § 5 az 7 ustanovuje cenovy organ uvedeny v § 20 ods. 1 pism.
a), b)ad)a § 23e ods. 1 vSeobecne zaviznym pravnym predpisom, v ktorom mdze v pripade
regulacie cien podl'a § 5 pism. b) a ¢) ustanovit’ aj rozsah ekonomicky opravnenych nakladov
a primeran¢ho zisku s vynimkou regulacie cien podla § 7 pism. a).

Rozsah tovarov miestneho vyznamu, ktorych ceny mozu regulovat’ vysSie izemné celky,
ustanovi Ministerstvo financii Slovenskej republiky (d’alej len ,,ministerstvo) vSeobecne
zaviznym pravnym predpisom.

Vyssie uzemné celky v rozsahu ustanovenom podl'a odseku 2 a obce v rozsahu ustanovenom
v § 20 ods. 6 vykonévaja regulaciu cien podla § 6 rozhodnutim o regulécii cien. Rozhodnutia
vyssich uzemnych celkov sa uverejnuju na ich webovych sidlach.

§12
Osobitné ustanovenia pri dohodovani cien

Neprimeranu cenu nesmie dohodnut’

a) predavajuci a kupujuci pri predaji alebo nadkupe tovaru pri vyvoze a spiatnom dovoze toho
istého tovaru, na ktory sa poskytuju dotdcie zo Stdtneho rozpoctu alebo prostriedky
Staitnych fondov alebo na ktory sa poskytuje finanénd pomoc zo zahraniCia alebo
z Eur6pskej tnie,

b) predavajici v dominantnom postaveni podnikatel’al0) pri predaji tovaru,

c¢) predavajuci alebo kupujuci, ak je vo vyhodnejSom hospodarskom postaveni pri predaji
alebo nakupe potravinarskych vyrobkov; vyhodnejSie hospodérske postavenie na ucely
tohto zdkona ma predavajuci alebo kupujtci, ktory dohoduje cenu na trhu bez toho, aby
bol vystaveny podstatnej cenovej sutazi vo vztahu predavajiceho a kupujiaceho, pricom
vyhodnejSie hospodarske postavenie preddvajuceho alebo kupujiceho posudzuje
prisluSny cenovy orgén podla objemu predaného alebo nakiipen¢ho tovaru, podielu na
trhu, hospodarskej sily a financnej sily, pravnych alebo inych prekaZzok vstupu na trh,
miery personalneho prepojenia alebo majetkového prepojenia s inymi osobami na danom
trhu a podl'a inych skuto¢nosti rozhodujtcich pre postidenie hospodarskeho postavenia
subjektu na trhu.

Za neprimeranu cenu u predavajiceho podl'a odseku 1 sa povazuje dohodnuta cena, ktorou sa
vyrazne presahuju ekonomicky opravnené naklady alebo primerany zisk.

Za neprimeranu cenu u kupujuceho podl'a odseku 1 pism. a) sa povazuje dohodnuta cena,
ktora vyrazne nedosahuje ekonomicky opravnené ndklady. Za neprimeranii cenu
u kupujaceho podla odseku 1 pism. c) sa povazuje dohodnuta cena, ktord nedosahuje
ekonomicky opradvnené nédklady okrem ndkupu potravindrskych vyrobkov pri vypredaji
skladovych zasob, z dovodu bliziaceho sa datumu spotreby alebo bliziaceho sa datumu
minimalnej trvanlivosti, alebo pri ruSeni prevadzky.

Ustanovenia odsekov 1 az 3 sa vzt'ahuju aj na cenu obchodného alebo sprostredkovatel'ského
vykonu.

Ak predavajuci, ktorym je rozpoctova organizacia alebo prispevkova organizacia, poskytuje
tovar odplatne,10a) nemdze dohodnut’ cenu, ktora nedosahuje naklady rozpoctove;j
organizacie alebo prispevkovej organizacie na vyrobu tohto tovaru, ak osobitny predpis
neustanovuje inak.
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STVRTA CAST CENOVA EVIDENCIA A CENOVE INFORMACIE

§13
Cenova evidencia

(1) Predavajtci je povinny viest' a uchovavat’ evidenciu o cenach tovaru (dalej len ,,cenova
evidencia®) vratane kalkulacii ndkladov a zisku tri roky po predaji tovaru. Podnikatel’, ktory
predava tovar, na ktory sa nevzt'ahuje regulacia cien, nema povinnost’ podl'a prvej vety, ak je

a) mikro u¢tovnou jednotkou podl'a osobitného predpisulOb) alebo

b) fyzickou osobou uctujucou v sustave jednoduchého uctovnictva,10c) ktora 1. ku diu, ku
ktorému sa zostavuje UCtovna zavierka a za bezprostredne predchadzajuce uctovné
obdobie neprekrocila dve z tychto podmienok: la. celkova suma majetku nepresiahla
350 000 eur, pricom celkovou sumou majetku sa rozumie suma zistend z vykazu
o majetku a zavdzkoch,10d) 1b. obrat nepresiahol 700 000 eur, priCom obratom sa
rozumeju prijmy =z predaja tovaru asluzieb, lc. priemerny prepocitany pocet
zamestnancov pocas uctovného obdobia nepresiahol desat’ alebo 2. dve z podmienok
podl'a prvého bodu prekrocila len v jednom z dvoch po sebe nasledujucich u¢tovnych
obdobi, pritom vprvom ztychto dvoch w&tovnych obdobi spifiala asponi dve
z podmienok podrla prvého bodu.

(2) Za cenovu evidenciu sa povazuju doklady obsahujuce vymedzenie preddvaného tovaru,
spdsob vytvorenia ceny a vysku ceny tohto tovaru.

(3) Zakalkulaciu nakladov a zisku sa povazuje

a) kalkuldcia ekonomicky opravnenych nakladov a primerané¢ho zisku podla § 2 ods. 3
alebo v rozsahu ustanovenom cenovym orgdnom podla § 11 ods. 1, pri tovare, na ktory
sa vztahuje regulacia cien, a pri tovare predavajiceho podla § 12 ods. 1,

b) taky prepocet ceny alebo postup jej tvorby, ktory umoziuje porovnanie s cenou, za ktora
sa tovar predavajuceho pontkal alebo predaval, pri tovare, na ktory sa nevztahuje
reguldcia cien.

§14
Cenové informacie

(1) Fyzické osoby a pravnické osoby st povinné bezplatne poskytovat’ informacie a udaje, ktoré
si cenové organy vyziadaju pre potreby vyhodnocovania vyvoja cien, regulacie cien, cenovej
kontroly a pre konanie o poruSeni tohto zdkona a v§eobecne zaviznych pravnych predpisov
a rozhodnuti v oblasti cien (d’alej len ,,konanie o poruseni cenovej discipliny*‘). Tymto nie su
dotknuté ustanovenia osobitného predpisu o ochrane individualnych udajov.11)

(2) Pracovnici, ktori zistuji a vyuzivaji informécie a udaje uvedené v odseku 1, st povinni
zachovavat’ voci tretim osobdm mlcanlivost’ o vSetkych zistenych skuto¢nostiach, ktoré by
mohli viest’ k ohrozeniu opravnenych zdujmov zucastnenych osob. Téato povinnost’ trva tri
roky, ato aj po skonCeni pracovného pomeru. Povinnost’ zachovavat mlcanlivost sa
nevztahuje na zdkonom ulozent povinnost’ prekazit’ alebo oznamit’ spachanie trestného ¢inu
organom ¢innym Vv trestnom konani.

§15
Oznacovanie tovaru cenami

(1) Kazdy tovar musi byt pri predaji oznaeny cenou platnou v ¢ase ponuky, a to cenovkou,
informéciou o cene formou cennika, vyvesky alebo inym primeranym spoésobom.
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Ak ide o predaj tovaru vo vi¢Som rozsahu na podnikatel'ské ucely, je predavajici povinny
predlozit’ kupujucemu ponukovy cennik, ktory okrem ceny tovaru obsahuje aj dohodnuté
podmienky (§ 3 ods. 2).

Ak je tovar urCeny na konecnu spotrebu, vyrobca moze uviest v ponukovom cenniku,
katalogu, propagacnych podkladoch alebo na obale tovaru cenu s ozna¢enim ,,odporacana
spotrebitel'ska cena®.

PIATA CAST
CENOVA KONTROLA

§16

Predmetom cenovej kontroly u predavajuceho a kupujuceho (dalej len ,kontrolovany
subjekt®) je
a) zistovanie, ¢i kontrolovany subjekt dodrziava tento zdkon a vSeobecne zadviazné pravne
predpisy a rozhodnutia v oblasti cien (d’alej len ,,cenové predpisy*),
b) overovanie spravnosti podkladov predkladanych na téely vyhodnocovania vyvoja cien,
regulacie cien a pre konanie o poruseni cenovej discipliny,
¢) ukladanie opatreni na ndpravu zistenych nedostatkov.
Cenovu kontrolu podla tohto zdkona sii opravnené vykonavat cenové kontrolné organy,
ktorymi su cenové organy uvedené v § 20 ods. 1.
Na vykon cenovej kontroly sa primerane pouZije osobitny predpis.13)

§17
Porusenie cenovej discipliny

Predavajtci porusi cenovu disciplinu, ak

a) preda tovar za vysSiu ako maximalnu cenu alebo int ako pevnu cenu podla § 6,

b) pri predaji tovaru za tradne urcenu cenu podl'a § 6 nesplni podmienku, ktorti urcil
cenovy organ na uplatnenie tejto ceny,

¢) nedodrzZi podmienky regulacie cien ustanovené cenovym organom podla § 7 alebo
osobitnym predpisom,2)

d) nesplni povinnosti podl'a § 13 az 15 alebo odovzda cenovému kontrolnému organu
nepravdiveé udaje.

Kupujuci porusi cenovu disciplinu, ak kipi tovar za int ako pevnu cenu podl’a § 6.

PoruSenim cenovej discipliny podl'a odseku 2 je aj kipa tovaru za cenu, ktord nezodpoveda

regulécii cien podl'a § 6 a 7, ak sa na ndkup tovaru pouziju prostriedky Statneho rozpoctu alebo

Statnych fondov.14)

PoruSenim cenovej discipliny je aj a) nedodrzanie ustanoveni § 3 ods. 2 a 3, b) dohodnutie

neprimeranej ceny podla § 12, c) nesplnenie opatreni na napravu nedostatkov zistenych

cenovym kontrolnym organom v ur¢enej lehote.

Konanie o poruseni cenovej discipliny

§18

(1) Ak cenové kontrolné orgéany zistia u kontrolovaného subjektu porusenie cenovej discipliny

podla § 17, ulozia mu pokutu v platnej menovej jednotke a) vo vyske od 30 000 eur az do
patnasobku rozdielu medzi dohodnutou cenou a cenou, ktora mala byt dohodnuté v sulade
s cenovymi predpismi, pricom na ucely vycislenia sa vyska rozdielu posudzuje podla
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(7)
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(1)

(2)

(1)

)

skuto¢ne realizovanych uhrad, alebo b) od 30 000 az do 75 000 eur, ak sa rozdiel podla
pismena a) neda vycislit’ alebo ak ide o iné poruSenie cenovej discipliny, ako je uvedené
v pismene a).

Ak cenovy kontrolny organ opakovane zisti porusenie cenovej discipliny v priebehu 12
mesiacov, moze kontrolovanému subjektu ulozit’ pokutu v platnej menovej jednotke az do
150 000 eur apodat podnet na zruSenie zivnostenského opravnenia podla osobitného
predpisu.15)

Pokutu mozno ulozit’ do jedného roka odo dna zistenia poruSenia cenovej discipliny cenovymi
kontrolnymi orgdnmi, najneskor vSak do troch rokov odo dila, ked’ doSlo k poruseniu cenove;j
discipliny. V pripade nezaplatenia pokuty do jedného roka cenovy kontrolny orgdn médze
podat’ podnet na zrusenie zivnostenského opravnenia. Pri ukladani pokut za porusenie cenove;j
discipliny, ktoré stvisi s pripravou na prechod alebo s prechodom zo slovenskej meny na
euro,15a) sa namiesto sadzieb pokuty podl'a odseku 1 pism. b) a odseku 2 pouziju sadzby
podrla osobitného predpisu.15b)

Pri ukladani pokuat podl'a odseku 1 pism. b) a podl'a odseku 2 prihliadnu cenové kontrolné
organy najmi na dobu, rozsah a zdvaznost’ poruSenia cenovej discipliny.

Pokuty ulozené cenovymi organmi uvedenymi v § 20 ods. 1 pism. a) az d), g) a h) st prijmom
Statneho rozpoctu.14) Pokuty ulozené cenovymi organmi uvedenymi v § 20 ods. 1 pism. e)
a f) st prijmom ich rozpoctov.

UloZenim pokuty nie je dotknuté pravo na vydanie bezdévodného obohatenial6) tomu, na
ukor koho sa ziskalo. Ak toto bezdévodné obohatenie nemozno vydat’ tomu, na ukor koho sa
ziskalo, stane sa prijmom Statneho rozpoctu.14)

Pokuty ulozené za poruSenie cenovej discipliny st splatné do 15 kalendarnych dni odo dna
nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia.

V konani o poruseni cenovej discipliny sa postupuje podl'a osobitného predpisu.17)

§19

V konani o poruseni cenovej discipliny v prvom stupni rozhoduji ministerstvo, Ministerstvo
zdravotnictva Slovenskej republiky, Ministerstvo pddohospodarstva arozvoja vidieka
Slovenskej republiky, vysSie uzemné celky, obce, iny orgéan Statnej spravy, spravy financnej
kontroly a Slovenské obchodné inSpekcia.

Ak v konani o poruSeni cenovej discipliny v prvom stupni rozhoduja vyssie izemné celky
alebo obce, alebo spravy finan¢nej kontroly, alebo Slovenska obchodnd inSpekcia, je
druhostupiiovym odvolacim orgdnom ministerstvo.

SIESTA CAST POSOBNOST ORGANOV V OBLASTI CIEN
§ 20

Pdsobnost’ v oblasti cien vykonavaju tieto cenové organy:
a) ministerstvo,
b) Ministerstvo zdravotnictva Slovenskej republiky,
¢) Ministerstvo pddohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky,
d) iny organ Statnej spravy, ak tak ustanovuje osobitny predpis,18a)
e) vys$si uzemny celok,
f) obec,
g) spravy finan¢nej kontroly,12)
h) Slovenska obchodna inSpekcia.19)
Ministerstvo
a) vypracovava koncepciu cenovej politiky,
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b) ustanovuje podmienky pre dohodovanie a regulaciu cien podl'a tohto zakona,

¢) rozhoduje vo veciach regulacie cien,

d) urcuje rozsah cenovej evidencie,

e) urcuje zasady cenovej kontroly,

f) vykonava cenovu kontrolu a uskuto¢niuje konanie vo veciach poruSenia cenovej discipliny,

g) zabezpecuje informacny systém pre potreby vyhodnocovania vyvoja cien, regulacie cien,
cenovej kontroly a konania vo veciach porusenia cenovej discipliny,

h) informuje verejnost’ o vysledkoch konani vo veciach poruSenia cenovej discipliny,

1) poveruje vyssie izemné celky rozhodovanim vo veciach regulacie cien a vykonom cenove;j
kontroly,

J) poveruje spravy finan¢nej kontroly vykonom cenovej kontroly,

k) usmerniuje ¢innost’ vyssich uzemnych celkov v oblasti cien,

1) odborne riadi, metodicky usmeriiuje a koordinuje cenovu kontrolu vykondvant spravami
finan¢nej kontroly, Slovenskou obchodnou in§pekciou, vy$§imi izemnymi celkami.

Ministerstvo zdravotnictva Slovenskej republiky vykondva posobnost’ podl'a odseku 2 pism.

b) az h) v oblasti cien vyrobkov, sluzieb a vykonov v zdravotnictve a v oblasti cien ngjmu

nebytovych priestorov v zdravotnickych zariadeniach19a) v pripadoch podla § 4a ods. 2

pism. a) az c).

Ministerstvo podohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky vykonava posobnost’

podl'a odseku 2 pism. d) az f) v oblasti cien potravinarskych vyrobkov a na tcely § 12 ods. 3

druhej vety moze ustanovit vSeobecne zavdznym pravnym predpisom pre oblast’ cien

vybranych potravindrskych vyrobkov rozsah, sp0sob stanovenia a ostatné podrobnosti

nevyhnutné pre urcenie ekonomicky opravnenych nakladov u predavajiceho, ktory predava

kupujicemu vo vyhodnejSom hospodarskom postaveni.

VysSie uzemné celky a) urcuju po prerokovani s obcou maximalne ceny tovaru miestneho

vyznamu v rozsahu ustanovenom ministerstvom, b) znizuji po prerokovani s obcou uradne

ur¢ené maximalne ceny miestneho vyznamu v rozsahu ustanovenom ministerstvom, c)

vykonavaju cenovi kontrolu a uskuto¢iiuju konanie vo veciach porusenia cenovej discipliny,

ak k poruSeniu cenovej discipliny doSlo na uzemi ich poOsobnosti fyzickymi osobami

a pravnickymi osobami pdsobiacimi vyluéne v ich uzemnom obvode alebo ak ide o ich

rozhodnutia o regulécii cien.

Obce a) urcuji maximalne ceny mestskej elektrickovej dopravy a trolejbusovej dopravy a b)

vykonavaju cenovi kontrolu a uskutoc¢iiuju konanie vo veciach poruSenia cenovej discipliny,

ak ide o ich rozhodnutia o regulécii cien.

Iny organ Statnej spravy vykonava posobnost’ v oblasti cien podl'a odseku 2 pism. b) az h)

v pripadoch podl’a § 4a ods. 2 pism. d) a e), ak osobitny predpis neustanovuje inak.18a)

Po6sobnost’ v oblasti cenovej kontroly vykonavaji okrem organov uvedenych v odsekoch 2 az

6 aj spravy finan¢nej kontroly v rozsahu ustanovenom ministerstvom. Slovenskd obchodna

inSpekcia je opradvnend vykondvat cenovu kontrolu v rozsahu ustanovenom osobitnym

predpisom.19)

SIEDMA CAST VSEOBECNE A ZAVERECNE USTANOVENIA

§21

Na rozhodovanie podla tohto zdkona sa vztahuji vSeobecné predpisy o spravnom konanil?7)
s vynimkou rozhodovania podl’a tretej Casti, alebo ak tento zdkon neustanovuje inak (§ 19 ods. 2).
Rozhodnutia podl’a tretej ¢asti nepodliehaju preskimavaniu spravnym sidom.20)
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§22

Na vykonanie tohto zdkona moéze vydat ministerstvo vSeobecne zdvidzné pravne predpisy
o podrobnostiach dohodovania cien, konania o poruseni cenovej discipliny, postupu pri regulacii
cien, cenovej evidencii a kalkulacii a o podrobnostiach cenovej kontroly.

§23

(1) Priporuseni cenovych predpisov, ku ktorému doslo pred ucinnost'ou tohto zakona, na konanie
o poruseni cenovych predpisov vratane ulozenia pokut sa pouziji doterajsie cenové predpisy.

(2) Odo dna ucinnosti tohto zakona nemozno postupovat’ podla vSeobecne zdviznych nariadeni
obci vydanych podla osobitného predpisu.21)

§23a

(1) Konania o poruSeni cenovej discipliny zacaté pred 1. januarom 2004 dokoncia cenové
kontrolné¢ organy v rozsahu svojej pdsobnosti podla tohto zdkona podla doterajsich
predpisov.

(2) Cenové kontrolné organy vykonavaju od 1. januara 2004 kontrolu v rozsahu kompetencii
ustanovenych v § 20 ods. 3 az 6 a podla § 11 ods. 2 aj za obdobie pred 1. januarom 2004.

§ 23b

(1) Konania o poruseni cenovej discipliny zacaté pred 1. marcom 2005 dokoncia cenové
kontrolné organy v rozsahu svojej pdsobnosti podl'a pravidiel platnych do 28. februéara 2005.

(2) Cenové kontrolné organy vykondvaju od 1. marca 2005 kontrolu v rozsahu kompetencii
ustanovenych v § 20 ods. 2 az 5 a podl'a § 11 ods. 2 aj za obdobie pred 1. marcom 2005.

§ 23¢

Prechodné ustanovenie i¢inné od 1. janudra 2008 Na prepocet sadzieb ustanovenych v § 18 ods. 1
pism. b) a § 18 ods. 2 na slovenské koruny sa v obdobi od 1. janudra 2008 do dna bezprostredne
predchédzajiceho ditu zavedenia eura v Slovenskej republike pouziva referenény vymenny kurz
urcéeny a vyhlaseny Narodnou bankou Slovenska.

§ 23d

(1) Cenu dohodnutu pred nadobudnutim ucinnosti vSeobecne zavdzného pravneho predpisu
0 vecnom usmeriiovani cien podl'a § 7 pism. a) v zneni u¢innom od 1. novembra 2008, ktora
je v rozpore so vSeobecne zaviznym pravnym predpisom o vecnom usmeriiovani cien podl'a
§ 7 pism. a) v zneni u¢innom od 1. novembra 2008 su predavajici a kupujuci povinni
dohodnut’ v sulade so vSeobecne zaviznym pravnym predpisom o vecnom usmeriiovani cien
podla § 7 pism. a) v zneni t¢innom od 1. novembra 2008 najneskor do troch mesiacov od
nadobudnutia jeho U¢innosti.

(2) Regulécia cien, ktord bola ustanovend pred 1. novembrom 2008 a ktora nie je ustanovena
sposobom regulécie cien podl'a § 11 ods. 1 v zneni G¢innom od 1. novembra 2008, straca
platnost’ najneskor 31. decembra 2009.
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§ 23e

Do 31. decembra 2010 pdsobnost’ v oblasti cien v rozsahu podl'a § 20 ods. 2 pism. b), ¢) a f)

v pripadoch podrla § 4a ods. 2 pism. a) az c) vykondvaju aj tieto cenové organy:

a) Ministerstvo dopravy, post a telekomunikacii Slovenskej republiky v oblastiach patriacich
do jeho posobnosti podl'a osobitného predpisu,23) pre ktoré nie je ustanovend pdsobnost’
in¢ho cenového organu,

b) Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky v oblasti maloobchodného predaja tovaru
a poskytovania sluzieb kone¢nému spotrebitel'ovi a v d’alSich oblastiach patriacich do jeho
posobnosti podla osobitného predpisu,23) pre ktoré nie je ustanovend pdosobnost’ iného
cenového organu, c) Ministerstvo pddohospodarstva Slovenskej republiky v oblasti
pol'nohospodarstva a potravinarskeho priemyslu a v d’alSich oblastiach patriacich do jeho
posobnosti podl'a osobitného predpisu,23) d) Ministerstvo Skolstva Slovenskej republiky
v oblasti Skolského stravovania24) a v d’alSich oblastiach patriacich do jeho pdsobnosti
podrla osobitného predpisu.23)

Cenové organy uvedené v odseku 1 do 31. decembra 2010 posudzuju vyvoj cien v rozsahu

pOsobnosti podla odseku 1.

§ 23f
Prechodné ustanovenia k dpravam ucinnym od 1. januara 2010

Konania o poruseni cenovej discipliny zacaté pred 1. januarom 2010 dokoncia cenové
kontrolné¢ organy v rozsahu svojej pdsobnosti podla tohto zidkona podla doterajSich
predpisov.

Cenové kontrolné organy vykonavaji od 1. janudra 2010 kontrolu v rozsahu kompetencii
ustanovenych v § 20 ods. 3 az 6 a § 23e apodl'a § 11 ods. 2 aj za obdobie pred 1. janudrom
2010.

§23g
Prechodné ustanovenie k iipravam tacinnym od 1. maja 2019

Cenovy organ uvedeny v § 20 ods. 1 pism. ¢) v zneni t€innom od 1. maja 2019 vykonava kontrolu
v rozsahu kompetencii ustanovenych v § 20 ods. 4 v zneni u¢innom od 1. méja 2019 po 30. aprili
2019.

§24

Zrusuju sa:

1. Zakon €. 526/1990 Zb. o cenach v zneni zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky

¢. 58/1995 Z. z.

2. Zakon Slovenskej narodnej rady ¢. 127/1991 Zb. o poésobnosti orgdnov Slovenskej republiky
v oblasti cien.

3. § 3 zékona Slovenskej ndrodnej rady ¢. 500/1991 Zb. o pdsobnosti obci vo veciach ngjmu

a podnajmu nebytovych priestorov.

4. § 7 az 12 vyhlasky Ustrednej komisie Pudovej kontroly a $tatistiky &. 9/1966 Zb. o vykonavani
kontroly a Statistiky cien.

5. Vyhlagka Federalneho ministerstva financii, Ministerstva financii Ceskej republiky

a Ministerstva financii Slovenskej republiky ¢. 580/1990 Zb., ktorou sa vykonava zdkon

¢. 526/1990 Zb. o cenach.
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6. Vyhlaska Federalneho ministerstva financii €. 38/1992 Zb. o vyrovnavacich davkach pri
dovoze.

7. Vyhlaska Ministerstva financii Slovenskej republiky ¢. 34/1993 Z. z., ktorou sa vykonava
zékon €. 526/1990 Zb. o cenach pre ceny Specialnej techniky.

§ 24a

Zrusuje sa vyhlaska Ministerstva financii Slovenskej republiky ¢. 465/1991 Zb. o cenéch stavieb,
pozemkov, trvalych porastov, thradéach za zriadenie prava osobného uzivania pozemkov

a nahradach za do¢asné uzivanie pozemkov v zneni vyhlasky Ministerstva financii Slovenske;j
republiky ¢. 608/1992 Zb., vyhlasky Ministerstva financii Slovenskej republiky ¢. 265/1993
Z. z. a vyhlasky Ministerstva financii Slovenskej republiky ¢. 375/1999 Z. z.

§ 25
Tento zékon nadobuda Gcinnost’ 1. aprila 1996.

1) Napriklad zdkon Slovenskej narodnej rady €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za
vypis z registra trestov v zneni neskorsich predpisov, zakon Narodnej rady Slovenskej
republiky €. 566/1992 Zb. o Narodnej banke Slovenska v zneni neskorSich predpisov,
vyhlaska Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky ¢. 31/1993 Z. z. 0 odmenach
a ndhradach notarov v zneni neskorSich predpisov, zdkon Narodnej rady Slovenskej republiky
¢. 145/1995 Z. z. o spravnych poplatkoch v zneni neskorsich predpisov, zakon ¢. 56/2012
Z. z. o cestnej doprave v zneni neskorSich predpisov, zékon ¢. 401/1998 Z. z. o poplatkoch za
znecist'ovanie ovzdusia v zneni neskorSich predpisov, zdkon ¢. 483/2001 Z. z. o bankach
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov, zakon ¢. 566/2001
Z. z. o cennych papieroch a investi¢nych sluzbach a o zmene a doplneni niektorych zakonov
(zékon o cennych papieroch) v zneni neskorSich predpisov, zakon ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane
prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov, zakon €. 17/2004 Z. z. o poplatkoch za
ulozenie odpadov v zneni zdkona €. 587/2004 Z. z., zdkon €. 582/2004 Z. z. o miestnych
daniach a miestnom poplatku za komundlne odpady a drobné stavebné odpady v zneni
neskorsich predpisov, vyhlaska Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky €. 655/2004
Z. z. 0 odmenach a ndhradach advokatov za poskytovanie pravnych sluZieb v zneni
neskor$ich predpisov, nariadenie vlady Slovenskej republiky €. 755/2004 Z. z., ktorym sa
ustanovuje vySka neregulovanych platieb, vyska poplatkov a podrobnosti stivisiace so
spoplatiiovanim uzivania vod, zakon ¢. 171/2005 Z. z. o hazardnych hrach a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov, zakon ¢. 514/2009
Z. z. o doprave na drédhach, zakon €. 513/2009 Z. z. o drahach a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov.

la) Zakon ¢. 276/2001 Z. z. o regulécii v sietovych odvetviach a o zmene a doplneni niektorych

zakonov.

1b) Zékon €. 610/2003 Z. z. o elektronickych komunikécidch v zneni neskorsich predpisov.

2) § 4 zakona ¢. 260/2011 Z. z. o ukonceni a spdsobe usporiadania niektorych najomnych
vztahov k bytom a o doplneni zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 18/1996
Z. z. o cenach v zneni neskorSich predpisov.

3) Napriklad zékon ¢. 51/1964 Zb. o drahach v zneni neskor$ich predpisov.

4) Nariadenie vlady Slovenskej republiky ¢. 300/1995 Z. z., ktorym sa vydava colny sadzobnik.

5) Opatrenie Statistického tiradu Slovenskej republiky &. 236/1993 Z. z., ktorym sa ustanovuju
klasifikacie, Ciselnik a register v oblasti Statnej Statistiky.
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6) Napriklad zdkon Nérodnej rady Slovenskej republiky ¢. 289/1995 Z.z. o dani z pridanej
hodnoty, zdkon Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 309/1993 Z. z. o spotrebnej dani z vina
v zneni neskorSich predpisov, zdkon Narodnej rady Slovenskej republiky ¢.310/1993
Z. z. o spotrebnej dani z piva v zneni neskorsich predpisov, zakon Narodnej rady Slovenske;j
republiky €. 229/1995 Z. z. o spotrebnej dani z lichu v zneni zakona Nérodnej rady Slovenske;j
republiky ¢.304/1995 Z.z., zékon Narodnej rady Slovenskej republiky ¢.312/1993
Z. z. o spotrebnej dani z tabaku a tabakovych vyrobkov v zneni neskorSich predpisov, zakon
Narodnej rady Slovenskej republiky €. 316/1993 Z. z. o spotrebnej dani z uhl'ovodikovych
paliv a maziv v zneni neskorSich predpisov, zdkon ¢. 618/1992 Zb. Colny zakon v zneni
neskorsich predpisov. 6a) Napriklad zdkon ¢. 195/2000 Z. z. o telekomunikéciach, zékon
¢. 276/2001 Z. z.

7) §22 ods. 1 pism. f) zdkona €. 136/2001 Z. z. o ochrane hospodarskej sutaze a o zmene
a doplneni zdkona Slovenskej narodnej rady ¢.347/1990 Zb. o organizicii ministerstiev
a ostatnych Ustrednych organov Statnej spravy Slovenskej republiky v zneni neskorSich
predpisov v zneni neskorsich predpisov.

7b) § 13 ods. 1 pism. e) zakona ¢. 507/2001 Z. z. o postovych sluzbach v zneni zdkona €. 15/2004
Z.z. 9) §6 ods.2 pism. a) zakona ¢.491/2001 Z.z. o organizovani trhu s vybranymi
pol'nohospodarskymi vyrobkami.

10) § 8 ods. 1 zdkona ¢. 136/2001 Z. z. o ochrane hospodarskej sutaze a o zmene a doplneni
zakona Slovenskej narodnej rady ¢.347/1990 Zb. o organizacii ministerstiev a ostatnych
ustrednych organov Statnej spravy Slovenskej republiky v zneni neskorSich predpisov.

10a) § 26 ods. 1 zdkona €. 523/2004 Z. z. o rozpoctovych pravidlach verejnej spravy a o zmene
a doplneni niektorych zakonov.

10b) § 2 ods. 5 zadkona ¢. 431/2002 Z. z. o uctovnictve v zneni zakona ¢. 352/2013 Z. z.

10c) § 9 ods. 2 pism. b) zakona ¢. 431/2002 Z. z.

10d) § 17 ods. 4 pism. b) zdkona ¢. 431/2002 Z. z.

11) Zékon Slovenskej narodnej rady €. 322/1992 Zb. o Statnej Statistike v zneni neskorSich

predpisov.

12) Zakon ¢. 440/2000 Z. z. o spravach finan¢nej kontroly v zneni neskorSich predpisov.

13) Zakon Nérodnej rady Slovenskej republiky €. 10/1996 Z. z. o kontrole v §tatnej sprave

v zneni neskorSich predpisov.

14) Zakon €. 523/2004 Z. z. o rozpoctovych pravidlach verejnej spravy a o zmene a doplneni

niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov.

15) § 58 ods. 2 pism. a) zdkona €. 455/1991 Zb. o Zivnostenskom podnikani (Zivnostensky

zakon) v zneni zakona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 132/1994 Z. z.

15a) Napriklad zakon €. 659/2007 Z. z. o zavedeni meny euro v Slovenskej republike a 0 zmene

a doplneni niektorych zakonov.

15b) § 20 ods. 2 a 3 a § 24 ods. 7 zdkona €. 659/2007 Z. z.

16) § 451 a nasl. Obcianskeho zakonnika.

17) Zakon €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok).

18a) Zakon €. 276/2001 Z. z. v zneni neskorSich predpisov. Zakon €. 507/2001 Z. z. v zneni

neskorSich predpisov. Zakon ¢. 610/2003 Z. z. v zneni neskorSich predpisov.

19) Zakon €. 128/2002 Z. z. o Statnej kontrole vntitorného trhu vo veciach ochrany spotrebitel'a

a o zmene a doplneni niektorych zékonov v zneni zakona ¢. 284/2002 Z. z.

19a) Zakon €. 576/2004 Z. z. o zdravotnej starostlivosti, sluzbach suvisiacich s poskytovanim

zdravotnej starostlivosti a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov.

20) § 7 pism. h) Spravneho stidneho poriadku.

21) § 3 zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 500/1991 Zb. o pésobnosti obci vo veciach ndjmu

a podnajmu nebytovych priestorov.
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23) Zékon €. 575/2001 Z. z. o organizacii ¢innosti vlady a organizacii ustrednej Statnej spravy
v zneni neskorSich predpisov. 24) Zakon €. 245/2008 Z. z. o vychove a vzdelavani (Skolsky
zakon) a o zmene a doplneni niektorych zadkonov.
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