Anglictina verzus Brexit

Anglictina je dnes globalny fenomén: je zdaleka jazykom ¢islo jedna nielen diplomacie,
ale prakticky vsetkych ludskych aktivit, ako su biznis, kultira, veda alebo Sport.

Okrem iného je hlavnym a Casto jedinym pracovnym jazykom medzinarodnych instittcii

a organizdcii. Takato lingvistickd dominancia nema v histérii obdobu. Trochu sa jej priblizuje
postavenie latin¢iny v antike a v stredoveku, ale bolo obmedzené v prvom pripade na ,vtedy znamy
svet” a v druhom pripade na krestansku civilizaciu. Obrovské Casti sveta jej boli uSetrené a zdaleka
to neboli iba oblasti ,necivilizované“: uz v antike boli na vysokej civiliza¢nej tirovni napriklad Cina
a India a v obdobi ranného stredoveku sa k tomu este pridal arabsky svet.

To, ¢oho sme dnes svedkami, je preto naozaj nieCo bezprecedentné. Skor, ako si polozime filozoficka
otazku Ci a do akej miery je tento stav opodstatneny, je potrebné sa pytat, ako k tomu doslo. Je isté,
zZe koliska anglického jazyka, teda Anglicko resp. Velka Britania, s tym ma iba maloco spolo¢né.
Dokonca i v Case, ked bola Britania nespochybnitelnou svetovou velmocou cCislo jedna (najma druha
polovica 19. storocia), jej jazykova dominancia bola v zdsade obmedzenad iba na jej rozsiahle
impérium, pricom napriklad hlavnym diplomatickym jazykom v tej dobe bola francuzstina. Bolo to



v stlade s jej politikou urcitého izolovania sa od komplikovanych eurdpskych zalezitosti, ¢im si
krajina uSetrila mnozstvo neprijemnosti a mohla sa nerusene venovat ,svojmu svetu”. V case, ked
nastal skutocny boom anglického jazyka vo svete (po druhej svetovej vojne), bola uz Velka Britania
degradovana na mocnost druhej kategdrie.

Nemozno preto pochybovat, Ze za narastajucou dominanciou anglictiny vo svete stoji ina anglofénna
krajina, Spojené Staty americké, ktoré st od zaciatku 90-tych rokov jedinou svetovou supervelmocou.
Je pritom zaujimavé, ze presadzovanie anglictiny funguje dvomi smermi: na jednej strane je
vysledkom pokracujucej hegemoénie USA vo svete v prakticky vSetkych oblastiach a na druhej strane
je skutocnym baranidlom, ktoré ucinne prispieva k dalSiemu prehlbovaniu tejto hegemonie: so
Sirenim jazyka sa Siri i urcité filozofické pozadie, urcity rebricek hodnoét a sposob vyjadrovania,
pricom nemozno nespomenut obrovskui negociac¢nu vyhodu osob, pre ktoré je angliCtiny materskym
jazykom v porovnani s osobami, u ktorych tomu tak nie je. Ale o tom viac nizSie.

Anglictina v Eurdpskej unii

Od uré¢itého ¢asu je angli¢tina v EU, najmé na urovni bruselskych institiicii, eSte viac dominantnym
jazykom, ako je ,celosvetovy Standard”. Napriklad predstavitelia Eurépskej komisie sa od urc¢itého
¢asu vyjadruju na verejnosti pri oficidlnym prilezitostiach vylu¢ne po anglicky, bez ohladu na svoj
matersky jazyk a na to, ze pri takychto prilezitostiach st systematicky k dispozicie timocnicke sluzby
na velmi vysokej kvalitativnej urovni. Ak sa nahodou vyjadruju v inom jazyku, je to obrovska a stale
vzécnejSia vynimka, ktord potvrdzuje pravidlo. Preco je tomu tak, ked USA ¢lenom EU nie s a ani
nikdy nebudu? Ak sa chceme pokusit o vysvetlenie, treba si urobit maly exkurz do nedavnej historie.

V ¢ase vzniku Eurépskeho hospodarskeho spolocenstva anglictina medzi jeho oficidlnymi

¢i pracovnymi jazykmi vobec nefigurovala, pretoze nebola iradnym jazykom v ziadnej zo
zakladajucich Siestich krajin. Rovnocennymi jazykmi spoloc¢enstva boli logicky francuzstina, nemcina,
talian¢ina a holand¢ina. Clenstvo Britdnie v EHS v rokoch 1960 na 2x vetoval general de Gaule

a Spojené kralovstvo do Spolocenstva nakoniec vstupilo az zaciatkom 70-tych rokov, ale ako



chudobny pribuzny, pretoze krajina bola hospodarsky rozvratena. Neskor ju skonsolidovala Margaret
Thatcherovd, ale za cenu nemilosrdného zlomenia moci odborov a najma velmi kontroverznej
liberalizacii financného sektora, co umoznilo krajine stat sa najvacsim danovym rajom na svete
(londynska City ma de facto pod kontrolou cely rad vykricanych teritdrii, ako s napriklad Panenské
ostrovy alebo ostrovy Jersey a Man). Este ani v 90-tych rokoch sa o dominancii angli¢tiny v EU
nedalo hovorit, hoci uz patrila medzi tri pracovné jazyky (popri francuzstine a nemcine) a jej vyznam
postupne narastal. Vtedajsi predseda Europskej komisie Jacques Delors hovoril pri oficidlnych
prilezitostiach skoro vylu¢ne svojim rodnym jazykom, t.j. franctizstinou a vacsina prvych verzii
pracovnych dokumentov EK bola napisand v tomto istom jazyku. K skutocnému zlomu doslo po roku
2004 po ,velkom rozsireni“ smerom na vychod: drviva vacsina diplomatickych a odbornych kadrov

z novych ¢lenskych krajin hovorila na obstojnej Grovni iba anglicky, pricom ich znalosti inych, pre ne
cudzich jazykov EU, boli na citelne slab$ej Grovni alebo na vébec nijakej. Zo si¢asného
neprimeraného postavenia anglictiny sa ale nedaju vinit nové Clenské krajiny: dnes je zrejmé, ze
narast vyznamu tohto jazyka v Bruseli bol ,niekoho” dlhodobym a postupne realizovanym zamerom,
pricom narusSenie lingvistickej rovnovahy pod vplyvom vstupu novych ¢lenskych krajin bolo iba
vitanou zamienkou.

Evidentné smerovanie k monolingvizmu v EU bolo ospravedliiované a vysvetlované rozne, pri¢om
niektoré argumenty st seridznejSie a iné menej. Samozrejme, Ze sa poukazovalo na dominantné
postavenie anglictiny vo svete, ale ani to a ani pragmaticka stranka celej zalezitosti by nestacili, ak
by nebola uradnym jazykom v jednej z vyznamnych ¢lenskych krajin, ktorou Velka Britania dnes
nepochybne je. Tym sa ale vraciame k otdzke polozenej v nadpise: je po BREXITE moralne

i akokolvek inak legitimne, aby si angli¢tina udrZala svoje vynimo¢né postavenie v EU, ak nie je
hlavnym tradnym jazykom v Ziadnej z ostavajucich 27 krajin, pretoZe v irsku je iradnym jazykom

i ir¢ina a Malta ma tak isto svoj vlastny jazyk?

Niektoré aspekty, sprievodné javy (casto karikatirne) a dosledky presadzovania anglictiny
ako dominantné jazyka EU

Prvym paradoxom je to, ze Europska komisia, ktora je oficidlne garantom a strazcom respektovania
zakladnych dohod a zvysku ,acquis communautaire”, otvorene ignoruje jazykové nariadenie z roku
1958, ktoré dava narodnym jazykom cClenskych Statov (v sticasnosti je ich 24) Statut oficidlnych

a pracovnych jazykov tnie. Ako je to uz ukazané vyssie, ostentativne preferuje anglictinu.
Absurdnym prejavom takejto dobrovolnej servilnosti bolo napriklad to, ked v decembri 2014 pan
Pierre Moscovici, eurépsky komisar franctzskej narodnosti, poslal oficidlny list v angliCtine panovi
Michel Sapin, franctizskemu ministrovi financii...

Tato jazykova tendencia v europskych institicidch ma aj zavazné ekonomické dosledky: napriek do
nemoty opakovanému principu ,volnej a nefalSovanej konkurencie, uprednostnuje firmy

z anglofénnych krajin (Spojené kréalovstvo, frsko), ktoré usetria obrovské naklady na preklad
odpovedi, casto velmi dlhych, na verejné sutaze vypisané komisiou. Spustenie v roku 2014 nového
programu Erazmus+ pre vychovu, vzdelavanie, mladez a Sport poskytuje jasnd ukazku zvratenych
dosledkov presadzovania anglofénneho monolingvizmu. V rozpore s jazykovymi predpismi EU,
smernica programu bola povodne vydana iba v angliCtine, pricom bola prelozena az po uplynuti
konecného terminu predlozenia dokumentdcie pre prvé kolo kandidatur. Ale i tieto preklady neboli
robené Eurdpskou komisiou, ale roznymi inymi aktérmi (ministerstvd, univerzity, asociacie,
sikromné spoloCnosti), v zavislosti od disponibilnych prostriedkov, do rézneho stupna podrobnosti
a nie do vSetkych jazykov. Kandidati z anglofénnych krajin boli teda v nespornej vyhode.

Karikatirnym prikladom bola televizna debata $éfov hlavnych politickych zoskupeni tinie na kanaly
Euronews 28. aprila 2014 pred eurdpskymi volbami. Diskusie sa zicastnili Belgican Guy Verhostadt,



Luxemburcéan Jean-Claude Junker a Nemci Martin Schulz a Ska Keller, vSetci Styria nielen
germanofilni, ale i ovladajici nemc¢inu na vyssej trovni ako angli¢tinu. Napriek tomu sa uskutocnila
tato eurépska debata vylucéne v anglictine, pricom ju moderovali americky novinar Chris Burns

a britska novinarka Isabelle Kumar. Moderatori takto pripominali profesorov ovladajtcich vsetky
nuansy jazyka, pricom Styria ucastnici debaty boli v tlohe brilantnych a snazivych ziakov, ktori ale
nedokézali plne zamaskovat urcité nedostatky vo vyslovnosti. Mimochodom, Ziaden z nich ani len
usmevne nepoukazal na kurioznost tejto situacie.

A dalej. EU sa tvari, Ze chce rivalizovat s krajinami, ako st Cina, Rusko alebo USA. Je moZné si
predstavit, Ze by tieto krajiny boli administrované jazykom, ktory nie je ich? V Cine je to ¢instina,
v Rusku rustina a v USA angli¢tina. EU je takto jedinou svetovou entitou, ktor4 je, najméa po
BREXITE, riadend inym jazykom, ako je jej vlastny.

Financ¢né naklady spojené s plurilingvizmom a monolingvizmom

Jednym z hlavnych argumentov presadzovania monolingvizmu v Eurdpe su obrovské a stale
stiipajuce néklady spojené s prekladmi a niekedy i timo¢enim do vSetkych oficidlnych jazykov EU. Pri
hlbsej analyze sa to ale d4 spochybnit. EU, ktord ma najnaro¢nejsi formalny jazykovy reZim na svete
pokial ide o pracovné jazyky, minie na jazykové sluzby asi 1,1 miliardy eur rocne, ¢o zodpoveda
menej ako 1% rozpo¢tu eurdpskych institicii, 0,0087% HDP EU, 2,20 eur na obyvatela a 2,7 na
obcana starsieho ako 15 rokov. Aj ked existuje moznost dalSieho rastu tychto vydavkov, celkovy ucet
vo vyske 0,01% HDP sa nezda byt ekonomicky neprekonatelny.

V sucasnosti su texty oficialne prekladané do 24 jazykov a kazdy obCan ma moznost vybrat si ten,
ktory mu najlepsie vyhovuje. Tato multilingvisticka politika je teda garantom samotného
demokratického procesu. Posledné studie naznacuju, ze ak by bola anglictina jedinym jazykom tnie,
naklady na nadobudnutie jazykovych kompetencii nevyhnutnych k tomu, aby kazda krajina mohla
rovnocennym sposobom participovat na aktivitach tnie, by boli priblizne 48 eur na eurépskeho



obCana a za rok. Okrem skutocCnosti, ze proces ucenia zaberie dlhsi cas a Ze ni¢ nedokazuje, Ze je
spolocensky realizovatelny, sme niekde tUplne inde ako 2,70 eur na obcCana v sucasnosti za eurdpsky
multilingvizmu, bez ohladu na jeho nedostatky.

Je tu ale este dalsi nezanedbatelny aspekt: redlna cena nejakého jazykového rezimu sa da ocenit, iba
ak sa zoberu do Uvahy aj sekundarne a implicitné naklady, nie iba pre organizaciu samotnd, ale i pre
vSetkych zainteresovanych aktérov. Napriklad obmedzenie alebo zruSenie prekladov neeliminuje

i potrebu. Tieto budi musiet byt vykonané inde a budu predstavovat néklady pre niekoho iného. To,
o je prezentované protagonistami monolingvizmu ako znizenie nakladov, nie je v skutocnosti nic¢ iné
ako ich transfer!

Zaver

Este v roku 1998 zdovodnil byvaly generalny tajomnik OSN Butrus Butrus Ghali svoju podporu
plurilingvizmu nasledovne: ,Ide predovsetkym o respektovanie rovnosti medzi stdtmi. Je vseobecne
zndme, Ze nutenie medzindrodnych funkciondrov, diplomatov alebo ministrov vyjadrovat sa v jazyku,
ktory nie je ich rodnou recou, znamend ich zaradenie do podriadeného postavenia. Zbavuje ich to
schopnosti pouzivania a chdpania nuansov a jemnych odtieriov jazyka, ¢o v podstate znamend
ustupok tym, pre ktorych je dominantny jazyk i materskym jazykom. Tak isto je zndme, Ze vsetky
koncepty, ktoré sa zdaju byt podobné, su casto odlisné z jednej civilizdcie na druht. Slovd vyjadruju
urcitu kulturu, urcity sp6sob myslenia a urcitu viziu sveta.”

Eurdpska unia, napriek deklarovanej rovnosti vSetkych jazykov ¢lenskych krajin, ale za posledné
desatrocia tvrdo smeruje k monolingvizmu, ¢o nie je ni¢ iné ako prejav servilnosti jej najvyssich
predstavitelov voci velkému bratovi na druhej strane Atlantiku. Zoberme si napriklad to, ze
rokovania o TTIP prebiehaju vylucne v anglictine, ktord nie je materskym jazykom hlavného
eurdpskeho negociatora! Najvyssi americki predstavitelia ani nijako neskryvaju, ze tuto situaciu
povazuju za Uplne samozrejmu: davno prec su Casy, ked sa prezident John F. Kennedy prihovaral
obyvatelom zapadného Berlina po nemecky. Naopak, ked na jar 2015 navstivil prezident Barack
Obama Brusel, pésobil medzi najvy$$imi predstavitelmi EU ako $éf firmy obklopeni vedicimi jej
jednotlivych tutvarov.

Ako to uz bolo naznacCené vyssie, spolu s jazykom sa nepriamo preberaju vsetky podstatné
ideologické koncepty, v tomto pripade najma extrémny ekonomicky liberalizmus, o stuvisi

s prebiehajicou likvidaciou zvyskov socidlneho $tatu v EU, postupného upustenia od principu
opatrnosti a preberanie americké systému hodnotenia nebezpecnych produktov.

Vo svetle tychto skutocCnosti, je odpoved na otazku polozenu v nadpise taka jasnd, ze ju ani netreba
formulovat. Je ale faktom, Ze v sti¢asnosti musi EU riesit daleko naliehavej$ie problémy a preto
rieSenie jazykovej dilemy nie je na programe dna. Absurdnost dnesnej situacie bude ale visiet vo
vzduchu a jej rieSenie bude niekym, skor alebo neskor nastolené.



