Biotechnologickej loby sa podarilo stiahnut Séraliniho
clanok

Napokon sa stalo to, ¢o sa ¢akalo uz davnejSie: redakéna rada vedeckého ¢asopisu Food and
Chemical Toxicology nakonec neodolala enormnému tlaku biotechnologickej loby a Monsanta
a v posledny novembrovy tyzden oznamila, ze déjde k stiahnutiu Siroko medializovaného vedeckého
¢lanku prof. Gilles-Eric Séraliniho, ktorého vysledky naznacili existenciu velkych rizik spojenych
s konzumdciou potravin na baze geneticky modifikovanych plodin (GMP) ™" . Prakticky to znamen4,
Ze Studia bude vymazana zo zoznamu svetovej vedeckej literatiry. Postihol ju teda ten isty osud ako
v roku 2001 vedecku pracu vyskumnikov z univerzity v Berkeley Ignacio Chapela a David Quist,
ktory v prestiznom ¢asopise Nature publikovali studiu preukazujicu existenciu kontaminacie divej
kukurice v Mexiku, dovdzanou GM kukuricou™ Monsanto sa i v tomto pripade postaralo, aby ¢asopis
Studiu stiahol ™' a je vymazana z vedeckej literatiry bez ohladu na skuto¢nost, Ze vysledky v nej
obsiahnuté sa neskor potvrdili.
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Gilles-Eric Séralini a europoslankyna Corrine Lepage, 28. novembra 2013, pocas tlacovej
konferencie v Bruseli. | AFP/JOHN THYS

Faktom ale ostava, Ze stiahnutie uz publikovaného vedeckého ¢lanku, ktory bol pred publikaciou
posudeny recenzentmi, je mimoriadne zriedkavou udalostou a v poslednej dobe k tomu dochadza
najma v pripadoch ak vysledky prislusnych vedeckych prac mozu mat
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B! Stalo sa tak po prvy krat za 130 roénu existenciu ¢asopisu Nature

negativny dopad na podnikatelské zamery velkych spolo¢nosti. S kvalitou samotnej vedeckej prace to
zvycajne nema ni¢ spolocné.

V pripade Séraliniho Studie sa ale posledny krok zo strany casopisu F&ChT vyznacuje
osobitnou pikantériou, ktora jednoznac¢ne poukazuje na rozhodujucu tlohu biotechnologickej loby:
redakcna rada casopisu flagrantne ignorovala svoje vlastné zname kritéria na stiahnutie
publikovaného vedeckého prispevku. Kritéria si nasledovné:

1. publikované vedecké vysledky boli dosiahnuté podvodom alebo evidentnou manipuléciou
s datami, pripadne boli dosledkom chyb vo vypoctoch;



2. vedecky ¢lanok je plagiatom;
3. doslo k poruseniu etickych principov;
4. publikovanie bolo predcasné.

Podla samotného Séfredaktora F&ChT Wallace Hayesa, ktory 19 novembra 2013 listom oznamil prof.
Séralinimu zamer ¢asopisu stiahnut jeho ¢lanok, dovodom v nijakom pripade nie je podozrenie

z podvodu alebo manipulacie s datami (Co sa v ramci o¢iernovacej kampane objavilo v niektorych
médiach), o ostatnych kritéridch ani nehovoriac. Naopak, neddvna dokladna analyza brutto dat zo
Studie, ktoré prof. Séralini dodato¢ne poskytol, ani nenaznacila moznost manipulécie s datami.
Analyzu pritom vykonali vedecki recenzenti ¢asopisu.

Oficidlnym dovodom na stiahnutie je skutocnost, ze stidia idajne neumoznuje dospiet
k relevantnym zaverom z dovodu malého poctu laboratérnych zvierat v jednej skupine (10)
a z dovodu zle zvoleného kmena laboratérnych potkanov (Sprague-Dawley), ktory je prirodzene
nachylny na tvorbu nadorov. Teda argument, ktory bol od zaciatku do omrzenia opakovany vSetkymi
kritikmi na ¢ele s EFSA. Séfredaktor priznava, Ze ,problém malého poétu jedincov v skupine bol
identifikovany uz v rdmci posudzovania prispevku pred jeho publikéciou, ale Ze napokon bolo
rozhodnuté studiu napriek tomu publikovat, nakolko bola prinosom bez ohladu na jej limity“. Toto uz
ale dnes neplati, edi¢na politika Casopisu sa evidentne radikalne zmenila. Podla prof. Séraliniho,
ktory vystupil 28. novembra na tlacovej konferencii v Bruseli, ,je neakceptovatelné, aby bol ¢lanok
stiahnuty z dévodu otdzok tykajucich sa samotného vedeckého protokolu, pretoze to nefiguruje
medzi relevantnymi kritériami. Z tohto dévodu zvazuje sidnu zalobu proti casopisu F&ChT.“

Pouzitie dvojakého metra je do oci bijuce, pretoze ten isty pocet jedincov a ten isty kmen
laboratérnych potkanov sa v podobnych vyskumoch rutinne pouziva i v Studidch vykonavanych
Monsantom a to nielen v pracach urcenych na vedecku publikéciu, ale dokonca i v Studidch, ktoré
slizia na oficidlne schvalovanie produktov! V tejto suvislosti prof. Séralini osobitne spomenul Studiu,
ktor v tom istom &asopise publikovalo Monsanto v roku 2004 “ , kde bola posudzovana neskodnost
tej istej kukurice NK 603, na tom istom kmeni laboratérnych potkanov a s po¢tom jedincov 10
v jednej skupine. Jej diZka bola ale iba 90 dni a nie 2 roky ako v pripade Séraliniho. Tato $ttdia,
ktora samozrejme nezistila ziadne problémy spojené s konzumaciou GMO, nebola stiahnutd napriek
tomu, Ze v tomto pripade existuje dovodné podozrenie na manipulaciu vysledkov - jedinci
v kontrolnej skupine ® mali mat v strave GMO, tak ako i potkany v inych skupinach. V stvislosti
s relativne malym poctom pocet jedincov v jednotlivych skupinach experimentu prof. Séraliniho, bol
tento aspekt vyvazeny omnoho vacsim po¢tom merani a analyz ako v pripade 90-diiovych studii

) Hammond B, Dudek R, Lemen ], Nemeth M. Results of a 13 week safety assurance study with rats
fed grain from glyphosate tolerant corn. Food Chem Toxicol. 2004 Jun;42(6):1003-14.

) Pri takychto $tudidch byvaju laboratérne zvieraté rozdelené do viacerych skupin s roznym
stravovacim rezimom. V pripade Séraliniho Studie bolo desat skupin. Kontrolnt skupinu tvoria

jedinci, ktori v strave nedostavaju produkt, ktorého bezpecnost je predmetom skimania, pricom vo
vSetkych ostatnych ukazovateloch je strava identicka. Za Statisticky vyznamny vysledok Séraliniho
experimentu sa da povazovat skutoc¢nost, Ze priemerny zdravotny stav i ,Zivotnost” potkanov

v kontrolnej skupine boli vyrazne lepsSie v porovnani s ostatnymi deviatimi skupinami.

Monsanta, ktoré si vykonavané v ramci oficidlneho posudzovania neskodnosti. Okrem toho, ako



upozornil sém pan profesor, v pripade jeho $tidie neslo primarne o kancerologicky vyskum ', kde sa
vyzaduje pocet jedincov v skupine okolo 50, ale o pracu zameranu na skimanie dlhodobej
chronickosti u ktorych sa i podla smernic OECD pozaduje 10 jedincov v skupine (presnejsie 10
samcov a 10 samic, teda v podstate 20).

Casopis F&ChT zo zatiatku odolaval tlakom kritikov $tudie, ale jeho postoj sa zacal menit
v aprili tohto roku, po tom ako do jednej z jeho veducich funkcii nastipil Richard E. Goodman, byvaly
zamestnanec Monsanta a ¢len ILSI "’ . Kratko po jeho prichode ¢asopis stiahol vedecky ¢lanok

brazilskych vyskumnikov, ktory poukazoval na to, Ze toxin Bt, obsiahnuty v niektorych GMO ™, nie je
odbtrany travenim, ako to tvrdi Monsanto, ale sa dostava do krvi. Toto sa ale udialo diskrétne,

pretoze Brazil¢ania tento pripad na rozdiel od Séraliniho nemedializovali a ich ¢lanok neskor
publikoval iny ¢asopis. !

Séfredaktor Wallace Hayes odmietol vplyv Goodmana na stiahnutie Séraliniho $tudie, ale
ostéva skutoCnostou, ze predmetné rozhodnutie nebolo urobené na zaklade novych
skutocnosti, ale na zaklade utajeného a netransparentného recenzovania nemenovanymi
osobami, ktoré zjavne nemaji odvahu obhajovat svoje rozhodnutie verejne. Je ale skutocnostou, ze
s nadnarodnymi spolocnostami udrzuju uzke kontakty i dalSie osoby, ktoré posudzuju vedecké
prispevky pre casopis F&ChT. Patri medzi ne i toxikologicka Susan Borlow, Clenka ILSI a vedeckej
rady EFSA, zndma svojou poplatnostou velkym firmam. Napriklad v roku 2001 prenajala svoje sluzby
vyrobcovi cigariet Philip Morris a publikovala pod svojim menom ¢lanok v ¢asopise Paediatric and
Perinatal Epidemiology, v ktorom boli bagatelizované uc¢inky pasivneho faj¢enia. Ani tento, evidentne
zmanipulovany ¢lanok nebol nikdy stiahnuty.

Napriek tomu, ze Séraliniho Studia bola zjavne tfiiom v oku Monsantu a dalSim firmém,
ostava tak trochu otadzkou, preco presadzovali jej stiahnutie viac ako rok po publikacii a uplne
bezskrupuldéznym sposobom - ved je nad slnko jasnejsie, zZe stiahnutie je vysledkom ich tlaku. Okrem
toho, v poslednej dobe sa mnozia aktivity zamerané na ,spracovanie” verejnej mienky v prospech
GMO ako su deklaracia o udajnej existencii vedeckého konsenzu ohladom neskodnosti GMO alebo
udelenie Svetovej Potravinarskej Ceny (World Food Prize) trom osobdm zaoberajtcich sa vyskumom
v oblasti transgénnych sadiv. Pri¢inou st s najvacSou pravdepodobnostou prebiehajice rokovania
o volnom obchode medzi USA a EU, kde sa americka strana tplne otvorene snazi dosiahnut zrusenie
europskych restrikcii ohladom GMO, najma povinnosti oznaCovat potraviny vyrobené na baze GMP
1% Séraliniho $tudia, ako citovand vedeckéa referencia, im tento zdmer evidentne komplikovala...

Pripad Séralini jasne poukazuje na obrovsky vplyv, ktoré maju velké firmy nad tym, ¢o
vyznamné vedecké Casopisy publikuju a ¢o nie. A ak im ndhodou nieCo unikne, dokdzu pomerne
rychlo ,zjednat napravu”. Je to viac ako povazlivé, pretoze to vrha tien na udajnu objektivitu
dnesného stavu vedeckého poznania a zaroven to ohrozuje i zdravie spotrebitelov,

® Objavenie nddorov v tak vyznamnej miere bolo prekvapenim i pre samotnych autorov tudie.

"V ILSI, International Life Science Institute, natlakové lobistické zdruzenie velkych agrochemickych,
biotechnologicckych a potravinarskych firiem.

®Je to pripad i kukurice MON 810, jedinej GM kukurice, ktorej pestovanie je zatial povolené v EU (a
na Slovensku).

®'Mezzomo BP et al (2012). WITHDRAWN: Effects of oral administration of Bacillus thuringiensis
as spore-crystal strains CrylAa, CrylAb, CrylAc or Cry2Aa on hematologic and genotoxic endpoints



of Swiss albino mice. Food Chem Toxicol. http://www.ncbi.nlm.nih.gov/pubmed/23146696 Nova

publikacia: Mezzomo BP et al. (2013). Hematotoxicity of Bacillus thuringiensis as spore-crystal
strains CrylAa, CrylAb, CrylAc or Cry2Aa in Swiss albino mice. ] Hematol Thromb Dis 1(1).

"9 1ori Wallach, ,Le traité transatlantique, un typhon qui menace les Européens”, Le Monde
diplomatique, novembre 2013

nakolko tieto Studie sa Casto tykaju produktov, ktorym si kazdodenne vystaveni - nejde iba 0 GMO,
ale najma o obrovské mnozstvo produktov chemickej syntézy. Ako to vyplyva z predchadzajtucich
riadkov, Séraliniho ¢lanok bol odstraneny z dovodov, ktoré mozno vycitat velkému mnozstvu
publikovanych vedeckych prispevkov. O relevantnych zaveroch by sa nedalo hovorit ani v pripade, ak
by sa protokolu experimentu nedalo vycitat vobec nic, pretoze na preukazanie Skodlivosti nejakého
produktu jeden test nestaci. Vysledky ale naznacuju vela, ¢o ocenili i p6vodni recenzenti ¢clanku: bolo
jasne dokazané, ze eventudlne chronické rizika sa daju odhalit iba dlhodobymi testami,
pokryvajlicimi cely prirodzeny Zivot skumanych zvierat a tym padom bolo i preukdzané, Ze dnesné
testy vyzadované na posudzovanie novych produktov pred ich uvedenim na trh (dizka v najlepSom
pripade 90 dni) s nedostatocné. Vysledky Séraliniho Studie sa daji spochybnit alebo potvrdit iba
dalsimi dlhodobymi testami, z ktorych realizacie maju velké firmy zjavne obavu - ako je zname, na
zaklade tejto vedeckej prace uvolnila Eurépska komisia i francuzska vlada znacné prostriedky

a realizaciu takychto dvoch dlhodobych Studii. Stiahnutie Séraliniho ¢lanku bude preto bezpochyby
argumentom, ktory bude uplatnovat biotechnologicka loby v zdujme presadit, aby sa tieto europske
a franctuzske zamery neuskutocnili z dovodu ich idajnej zbytocnosti.

Igor Sarmir, SPPK
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