K protestnej jazde farmarov

Drviva vacsina polnohospodarov kriti hlavou, pretoze kazdy rozumny clovek vie, Ze v
obdobi zacinajucej zatvy je miesto rolnika na poli.

Smelo m6zem povedat, Ze za dvadsat rokov posobenia v Regionalnej polnohospodarskej a
potravinarskej komore v Michalovciach (RPPK) poznam takmer kazdého polnohospodara v okresoch
Michalovce a Sobrance. Sme tu preto, aby sme polnohospodarov a potravinarov vypoculi, obhajovali
ich zaujmy, chréanili a podporovali v podnikani. Zial, musim povedat, Ze ti protestujici sa na nas
neobrétili. Naopak, vidia v nés skor urciti mocensku Strukturu, ktord ide proti nim. Velmi sa

vSak mylia.

Clenmi kaZdej RPPK na Slovensku st subjekty réznych foriem podnikania - ¢iZe samostatne
hospodariaci rolnici (SHR), s. r. o, druzstva i akciové spolo¢nosti. Nikdy sme to pri nasej ¢innosti
nerozliSovali, podobne ako sme rovnako pristupovali k malym ¢i va¢sim subjektom. Nakoniec treba
povedat, ze Slovenska PPK zastupuje v poradnych organoch vlady, ministerstiev a inych Statnych
institucii samozrejme vSetkych farmérov a jej vydobytky a rieSenia sa tykaju vSetkych.

Pravne predpisy, usmernenia a z toho vyplyvajlice prava i povinnosti tykajice sa podnikania

v polnohospodarstve platia rovnako pre vSetkych. Rovnako to plati aj pri pode, kde protestujuci citia
urcitu krivdu. Predsa vztah k pode moze pre polnohospodarov vzniknut iba na zaklade toho, ze si
podu kupia alebo prenajmad.

Nasi rodicia a prarodicia vlastnili maximalne 10 az 20 hektarov, a to uz boli pomaly pokladani za

kulakov. Dnesni protestujuci vlastnia ¢i obhospodaruju podstatne viac - 50, 100, 500 a niektori aj
vyse tisic hektarov. Preto sa pytam: St to mali farmari? A kto st potom velki? Kto ich zadefinoval,
aky pravny predpis?

V regione mame desiatky SHR aj s.r.0. s vymerou od 250 do 2-tisic hektarov. Mnohi maju i ZivocCiSnu



vyrobu, vinice alebo pestuju zeleninu a ovocie. Zamestnavaju ludi a musia riesit mnohonasobne viac
problémov ako ti, ¢o pracuju iba sami alebo s rodinnymi prislusnikmi bez zZivociSnej ¢i Specialnej
vyroby.

Chceme azda rozbit existujiuce subjekty? Pritom nehovorim o velkych ani o malych. Chceme rozbit
to, ¢o funguje? Ano, v 90. rokoch padlo vela druZstiev, systém bol tak nastaveny, no tam kde boli
schopni Iudia, tak to preklenuli alebo st dnes na ich miestach SHR, s. r. o., druzstva i akciovky.

V sucasnosti su to zdravé, zivotaschopné podniky s vybudovanym skladovacimi kapacitami,

s modernymi strojmi, objektmi zivo¢iSnej vyroby.

SpravodlivejsSia forma podpory polnohospodérskej vyroby, ako boli diferencialne priplatky, odvtedy
nebola. Od 100 korun trzieb bol podporovany kazdy polnohospodar, na nizindch menej a v horskych
oblastiach viac, aby sa vyrovnali podno-klimatické podmienky. Treba vSak zdoraznit, Ze to bola
vyroba a hodnota produkcie, ktora sa takouto formou docenovala. Preto podporme najma tych, ¢o
produkuju a zamestnavaju, hladajme aj rieSenia pre podporu mladych i malych farmarov (pokial sa to
spravne zadefinuje), no nie na ukor fungujucich subjektov.
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Naplnenie vSetkych poziadaviek protestujicich sa moze udiat len v ramci platnych zakonnych
noriem, a to si musia uvedomit aj oni. Budeme azda pre nich menit legislativu? Zdkony nesmu
zvyhodnovat, resp. nezvyhodnovat urcitu skupinu ludi. Potom tu budeme mat ind, podstatne vacsiu
masu nespokojnych.

Samozrejme, v agrorezorte je stale co zlepSovat. Myslim tym na rozumné a spravodlivé smerovanie
polnohospodérskych a potravinarskych podpor, ale aj na lepSiu a kvalitnejsiu komunikéciu

s ministerstvom, Podohospodarskou platobnou agenturou i Slovenskym pozemkovym fondom, aby
tato komunikdacia bola pruzna, odborna a zrozumitelna pre kazdého.



