Prezidia Copa-Cogeca rieSili premnozenu zver, pesticidy,
uhlikové polnohospodarstvo a obchod medzi EU, Ukrajinou a
Ruskom

Vo svetle prebiehajiiceho vojnového konfliktu pri hraniciach EU sa prirodzene preskupuju priority.
Este prednedavnom diskutované témy sa zdaju byt dnes vzdialené. Klimaticky samit v Glasgowe sa
zda byt za horizontom dlhsim ako Styri mesiace: prechod na obnovitelnd energiu v priebehu par dni
ustupil energetickej bezpecnosti. Obdobne aj ciele Eurdpskej zelenej dohody, resp. horizonty ich
plnenia sa nateraz zdajui obsolentné.

Prezidia Copa-Cogeca konané v dnoch 24.-25. februdra sa konali bezprostredne po invazii ruskej
armady na Ukrajinu a skor naplanovana agenda uz bola prerokovavana aj vo svetle tejto udalosti a
jej dopadov. Nad ramec programu bola prezentovana informacia k aktudlnemu stavu obchodu -
predovsetkym s agropotravinarskym tovarom - medzi EU a Ruskom a EU a Ukrajinou. Rusko je
piatym najvac$im obchodnym partnerom EU a EU je pre Rusko najvac¢$im obchodnym partnerom. EU
je taktiez najvyznamnejSim obchodnym partnerom pre Ukrajinu. Aktudlne je agropotravinarsky
obchod naruseny, kedze hlavna obchodna trasa cez ¢iernomorské pristavy je kvoli vojne nefukn¢nd -
otazne je, ako sa bude situdcia vyvijat dalej - aj vo vztahu k uvalenym sankciam. Copa-Cogeca (dalej
C-C) uz mala bilateralne stretnutie s Komisiou s poziadavkou, aby boli na podporu
polnohospodérstva EU k dispozicii vietky dostupné nastroje. Viackrat bolo pocas stretnutia
zdoraznené, Ze dopad sa bude v ¢lenskych krajinach 1isit. Napriklad irsko je tplne odkézané na
dovoz hnojiv - na rozdiel od napriklad Polska, ktoré ma vlastna produkciu. Aj ta je vSak viazana na
rusky plyn. V kazdom pripade v$ak ruska agresia bude mat dopad na agropotravinarsky sektor EU.

Zaroven vsak prezidenti Copy aj Cogecy odmietli zasadne prepracovat prerokovavané
materialy povodnej agendy na zaklade zmenenej situacie - ako pozadovali napriklad
zastupcovia polskych polnohospodarov.

NajzivSou témou rokovani bola regulacia populacie velkych masozravcov. Komisia prijala
rozhodnutie, ze prilohy smernice 92/43/EHS o ochrane prirodzenych biotopov a volne zijucich
zZivocichov a rastlin sa nebudu prisposobovat Grovniam populécie jednotlivych druhov, ¢o je v
hrubom rozpore s pravnou poziadavkou smernice, aby druhy uvedené v prilohe IV tam boli len pod
podmienkou, Ze st ohrozené. Na pdde Rady EU AGRIFISH predloZila 25.11.2021 slovenska
delegéacia podporovana AT, CZ, FI, DE, RO poznamku pre informéaciu o tejto problematike. V
Eurdépskom parlamente je aktudlne napatie ohladom kompetencie - COMENVI tvrdi, Ze téma spada
pod smernicu o biotopoch a COMAGRI tvrdi, Ze sa tyka hospodarskych zvierat. Zastupca DG ENVI H.
Delgado Rosa, pritomny na rokovani prezidii, neustdle a pomerne iracionédlne zdéraznoval
spolunazivanie medzi ludmi a Selmami kvoli ochrane prirody. Prezidentka Copa C. Lambert ostro
kritizovala tento postoj. C-C nerozumie, preco Komisia nechce zmenit zastarané pravidla vzhladom
na premnoZzenie (daje o populaciach su tiez podhodnotené). Stanovisko C-C: Niekolko ¢lenskych
Statov ma vynimky na riadenie populécii masozravcov (napr. LotySsko, Finsko). Je potrebné, aby
Komisia umoznila dalSiu flexibilitu pri vytvarani vynimiek z riadenia populacii povolenych
smernicou o biotopoch. C-C planuje usporiadat verejné podujatie na tému velkych masozravcov s
cielom pribliZit tato problematiku v Bruseli. Sekretariat C-C tiez oslovil stéle zastipenie CR, aby
prediskutoval tému v rdmci nadchadzajiiceho ¢eského predsednictva v Rade EU. V Taliansku sa na
zaCiatku marca uskutocnia protesty - hlavne kvoli premnozenym diviakom.

Dal$ou z prerokovavanych tém bola revizia smernice o trvalo udrzatelnom vyuzivani
pesticidov. Komisia ma 23. marca zverejnit navrh revizie, pricom podla uniknutej verzie zo zaciatku



februara bude navrhované znizenie 50% platit na urovni krajin - s moznym znizenim na 45%, resp.
25% len vo zvlastnych pripadoch. SPPK sa vzhladom na uniknutt verziu revizie obratilo na MPRV s
otazkou, aky postoj MPRV zaujme v pripade, zZe bude odsuhlasené takéto vyznamné 50%-né zniZzenie
aplikdcie POR. MPRYV sa odmietlo vyjadrit predtym, ako bude zverejnena oficidlna verzia revizie
smernice 2009/128/ES. SPPK uz dlhodobo vyjadruje nesthlas s navrhom Komisie, kedZe podla
Statistik je SR pod dolnou hranicou, teda priemerom vsetkych krajin EU v pouzivani POR. V tejto
suvislosti generalny sekretar C-C P. Pesonen povedal, ze podla DG SANTE bude kazdy Clensky Stat
dotknuty zniZenim POR - nielen krajiny ktoré si nad priemerom EU. V stvislosti s percentom
zniZenia zostava viacero nezodpovedanych otéazok - napriklad, ¢i budti zohladnené doterajsie tsilia o
zniZzenie POR, aky bude referencny rok a samotna delba ciela medzi ¢lenské krajiny.

Uhlikové polnohospodarstvo bolo - aspoi nateraz - vyznamnou témou na péde EU. Komisia
15. decembra 2021 zverejnila ozndmenie o obnoveni trvalo udrzatelnych uhlikovych cyklov, v ktorom
predstavila pripravovany legislativny ndvrh o certifikacii odstranovania uhlika, ktory zverejni
koncom roka 2022. Polnohospodari a lesnici maji byt v ramci uhlikového polnohospodarstva
odmenovani za zachyty uhlika, ktoré svojou ¢innostou generuju - na zaklade predaja uhlikovych
kreditov. Aj ked mnoho otdzok zostava nevyriesenych (postupy, nédklady zavedenia, monitorovanie a
vykazovanie uhlikovych kreditov, neistota prijmu, legislativne bariéry, a pod.), zaujem zacina
pripominat zlatd horucku. Polnohospodéri vidia mozny zdroj prijmu a znecistovatelia zase sposob,
ako svoje emisie kompenzovat a nie znizovat. C-C v tomto smere okrem iného vyzyva k hybridnému
modelu financovania - okrem stikromnych aj z verejnych zdrojov - a to mimo SPP (§tatna pomoc, EU
fondy), kedZe SPP bola navrhovana este pred zverejnenim komunikacie k uhlikovému
polnohospodérstvu. Ak by takto boli pokryté naklady prechodu na uhlikové poln. (alebo aspon
Ciastocne), polnohospodari a lesnici by mohli predéavat kredity inym verejnym ¢i sikromnym
subjektom. Cena kreditov by mala byt stanovena trhovo (aktuélne je cena vyrazne pod cenou
emisnych povoleniek) - systém by mal fungovat na zmluvnom nie regulacnom zaklade. C-C ale
opatovne zdoraznuje, ze tieto iniciativy nemézu kolidovat s potravinovou bezpecnostou. Kredity by
tiez mali zostat v ramci polnohospodérstva, resp. hospodarenia na pode - aby nedochédzalo ku
kompenzacii zlyhani zniZovat emisie v inych sektoroch (kredity zo Skétska by nemali kompenzovat
emisie v USA). Systém by mal zostat v rukach farmarov - sicastou by nemala byt Komisia ani
clenské krajiny a nema ist o sucast SPP - ide o iniciativu nad rdmec existujucich politik. Skepticky sa
vyjadrila napriklad polska delegdcia, ktora oznacila systém za nachylny na Spekuldcie a prospesny
len pre velké podniky.

Na prezidiach sa hovorilo aj o pozicii C-C k baliku , Fit for 55“. Zaklady stanoviska C-C: sektory
polnohospodérstva a lesnictva st kli¢ové pre dosiahnutie klimatickej neutrality, ale produkcia
potravin a krmiv musi zostat Ustrednym faktorom; zahrnutie biopaliv; uhlikové kredity ako finan¢na
motivdacia; kliCové postavenie vyskumu a inovacii v polnohospodarstve; ochrana hranic pre poln.
produkty (obava z ,klimatického dumpingu”). Pozicny dokument C-C stanovuje kliCové priority pri
kazdej z politickych iniciativ v rdmci balika Fit for 55: nariadenie o LULUCF, nariadenie o spoloCnom
usili (ESR), smernica o obnovitelnej energii (RED), mechanizmus kompenzacie uhlika na hraniciach
(CBAM), revizia smernice o zdanovani energie (ETD), udrzatelna letecka doprava a normy CO2 pre
osobné a uzitkové vozidla. Zahrnuté su aj postoje k socidlnemu klimatickému fondu. Stanovisko bude
sluzit na diskusie s institiiciami EU a externymi zainteresovanymi stranami po¢as roku 2022.
Niektoré stanoviska: CBAM: C-C je za zahrnutie polnohosp. produkcie do CBAM - nateraz tam su len
hnojiva (vstup pre polnohospodarov); C-C pozaduje postupné zavedenie CBAM pre hnojiva, aby sa
producenti v tretich krajinach mohli prispésobit. LULUCF: podpora trhu s uhlikom (ale potreba
dopadovej studie), ciele znizovania su prilisS ambicidzne, flexibilita medzi LULUCF a ESR (nariadenie
o zdielani usilia) by mala byt prioritne medzi polnohospodarstvom a lesnictvom (nie medzi vSetkymi
sektormi ESR), ¢o znamend, ze nadmerné zachyty uhlika v rdmci LULUCF by mali kompenzovat
priméarne emisie z polnohospodarstva. Smernica o obnovitelnej energii (RED): Uloha certifikovane;j,



udrzatelnej polnohospodarskej a lesnej biomasy sa musi posilnit vo vSetkych sektoroch bioenergie;
ciel zniZovania emisii pre dopravu je nedostato¢ny; EU by mala prehodnotit 7%-nt hornt hranicu pre
biopaliva z plodin smerom nahor.

Na stretnuti bolo tiez diskutované stanovisko C-C k navrhu nariadenia Komisie o spristupnovani
vyrobkov spojenych s odleshovanim na trhu EU (Komisia navrh zverejnila 17.11.2021). V
stanovisku C-C upozoriiuje na niektoré klucové problémy, ktoré bude potrebné riesit v ramci
medziinstituciondlnych diskusii. Ak budeme krmit nase europske hospodarske zvierata séjou
bez odleshovania, je délezité, aby maso dovazané do EU podliehalo rovnakym
obmedzeniam. Prevadzkovatelia, ktori chcu uvadzat na trh hovadzie maso by mali spihat
rovnaku uroven poziadaviek ako chovatelia v EU, pokial ide o vysledovatelnost a
identifikaciu miesta chovu zvierat vo vSetkych fazach vyroby. Obdobne aj napriklad trstinovy
cukor by sa nemal dostat na trh EU, ak nie je bez odlesiiovania.

Pracovna skupina C-C pre krmiva vypracovala poziény dokument k udrzatelnosti krmiva, ktory
bude zdkladom pre lobovanie vo vSetkych stvisiacich témach (udrzatelné bielkovinové krmiva,
krmne doplnkové latky, udrzatelné oznacovanie a ekologické tvrdenia, znizenie emisii sklenikovych
plynov, prispevok k dobrym zivotnym podmienkam zvierat a znizenie AMR, prispevok k zniZeniu
straty zivin, nedostatok ekologického krmiva). Medzi navrhmi je napriklad podpora produkcie
bielkovinovych plodin, ich efektivnejsie vyuzitie ¢i preskimanie novych zdrojov bielkovin.

C-C tiez pripravila diskusny dokument k Eurépskej stratégii na ochranu pody, v ramci ktorého
vita zaujem Komisie o zdravie pody a prevenciu zaberov pody. Napriek tomu vSak C-C zdéraznuje
svoj postoj proti vytvoreniu akejkolvek dal$ej harmonizovanej EU legislativy o pdde. Poda je
lokalna/nérodna zalezitost a preferované by mali byt ,lokdlne rieSenia lokalnych problémov*“.



