Zlata horucka uhlikového polnohospodarstva

Ked Eurdpska komisia eSte v polovici decembra 2021 zverejnila oznamenie o udrzatelnych
uhlikovych cykloch, zacal sa proces tvorby regulacného ramca pre zachytavanie, odstranovanie a
recyklaciu uhlika, ktory bude mat vyznamny dopad na polnohospodarstvo a potravinarstvo.

Toto tzv. uhlikové polnohospodarstvo bolo predmetom rokovania Rady ministrov AGRIFISH aj 7.
aprila 2022. Ministri polnohospodarstva schvalili zavery o uhlikovom polnohospodarstve z vyssie
spomenutého oznadmenia Komisie, ktorych cielom je podporit polnohospodarske postupy, ktoré
pomahaju zachytavat uhlik z atmosféry a ukladat ho do pody alebo biomasy. Zavery Specifikuju aj to,
¢o Rada ocakava od certifikacného rdmca pre odstranovanie uhlika (finan¢né ohodnocovanie
postupov na ukladanie uhlika), ktorého legislativny navrh sa oCakava na konci tohto roka. Ministri
tiez uznali ddlezitost poskytovania finan¢nej podpory - popri spolo¢nej polnohospodarskej politike - z
verejnych aj sukromnych zdrojov, s cielom povzbudit polnohospodarov uplatnit postupy Setrné voci
klime. Ministri v$ak tiez zdoraznili, e prvoradym t¢elom polnohospodérstva EU je zabezpetit
potravinovu bezpecnost a Ze tento ciel nesmie byt ohrozeny. Upozornili tieZ na regionalne Specifika
a poziadali o jednoduchy a transparentny certifikacny rdmec bez zbytoc¢nej administrativnej zataze.

Pozadie

EU sa v rdmci Eurépskej zelenej dohody a legislativne v Eurépskom zékone o klime zaviazala

k vyrovnaniu emisii a zachytov uhlika do roku 2050 (uhlikova neutralita). Na naplnenie suvisiaceho
bezprostrednejsieho ciela znizenia emisii 0 55% do roku 2030 (v porovnani s rokom 1990) prisla

v juli 2021 Komisia s tzv. klimatickym balikom FitFor55. Ten zahrha aj reviziu nariadenia (EU)
2018/841 o vyuzivani pody, lesnom hospodarstve a polnohospodarstve (LULUCF), ktora stanovuje
celkovy ciel Unie dosiahnut v roku 2030 v sektore LULUCF mnoZstvo &istych odstranenych
sklenikovych plynov vo vyske 310 miliénov ton ekvivalentu CO2 (frakcia Zelenych/EFA v Eurépskom
parlamente pozaduje zvySenie ciela az na 490 mil. ton).

Proces dekarbonizacie EU sa je v ¢oraz va¢sej miere zaloZeny na zachytoch uhlika - a to
predovsetkym prostrednictvom uhlikového polnohospodarstva.

Ako uvadza Komisia v oznameni, uhlikové polnohospodérstvo je ekologickym obchodnym modelom,



ktory odmenuje spravcov pédy za to, ze vyuzivaju zlepSené postupy obhospodarovania pody, ¢o vedie
k zvySeniu zachytdvania uhlika z atmosféry. Medzi tieto polnohospodarske postupy patria napriklad:
zalesnovanie, agrolesnictvo, ochrana pody a zvySovanie obsahu organického uhlika v pode, premena
ornej pody na uhor/trvalé travne porasty ¢i obnova raselinisk a mokradi. Oznamenie Komisie okrem
uhlikového polnohospodarstva ako dominantného nastroja trvalo udrzatelnych uhlikovych cyklov,
spomina aj iné metddy dekarbonizacie: modry uhlik, recyklaciu uhlika a zachytavanie a ukladanie
uhlika.

Dodato¢né naklady na monitorovanie a vykazovanie zachytov uhlika maju byt financované z SPP,
resp. inych programov EU (LIFE, Horizont), ako aj z vnutro$tatnych a stikromnych zdrojov. VyuZit sa
maju tiez prijmy zo systému obchodovania z emisiami (ETS). V tejto suvislosti m& Komisia do konca
roku 2022 navrhnut certifikacny ramec, ktory umozni rozvoj trhu s uhlikom, resp. odmenovanie jeho
zachytavania. Komisar Wojciechowski hovori o tomto novom systéme ako o novom zdroji prijmu pre
polnohospodarov (mimo SPP) za postupy, ktoré uz teraz aplikuju a nie st za ne adekvatne odmeneni.
Copa-Cogeca navrh sice privitala, ale za podmienky, ze bude nastaveny trhovo. Odznela tiez obava,
Ze potencialny novy zdroj prijmu sa lahko moze stat finan¢nou a administrativnou zétazou. Kritické
hlasy hovoria o novom sposobe nalievania zdrojov do polnohospodarstva s otdznym prinosom, pricom
prijmy by zaviseli od Spekulativneho trhu s uhlikom. Objavuje sa tiez kritika, ze takyto pristup
oslabuje motivéaciu k zniZzovaniu znecistenia. Tato kritika ma svoje opodstatnenie.

Rizika uhlikového polnohospodarstva

Nie je pochyb o tom, Zze péda ma kapacitu na ukladanie obrovského mnozstva oxidu uhlicitého.
Otaznym vsak zostava, ktoré polnohospodarske postupy funguju a do akej miery - v réznych typoch
pody, hibkach, odrodach plodin, klimatickych podmienkach a éasovych obdobiach. Absorpcia uhlika
sa totiz znacne 1iSi medzi typmi pody a inymi podmienkami, a to nielen od regiéonu k regionu, ale od
pozemku k pozemku. Je tie otazne, ¢i je mozné tieto postupy uplatnit v pozadovanej miere dlhodobo
bez znizenia produkcie potravin a ohrozenia potravinovej bezpecnosti. A nateraz nie je vedecka
zhoda, ako presne zachyty merat. Studie tieZ ukazuju, Ze pouZité systémy merania moZu vyrazne
nadhodnocovat zachyty vzhladom na znacny politicky, ekonomicky a environmentalny tlak.



Relevantna je tiez obava z ,,greenwashingu” - Ze priliSné spoliehanie sa na zachytavanie uhlika

a jeho nadhodnocovanie méze oslabit znizovanie emisii, ktoré je pre zvratenie zmien klimy
rozhodujuce. TieZ treba zobrat do uvahy, Ze ak by sa konkrétne postupy casom ukézali ako
neadekvatne a poéda by bola opatovne premenena na polnohospodarske vyuzitie, uvolnilo by sa ovela
viac uhlika, ako sa zachytilo pri poCiatocnom usili o zvySenie zachytov. Tieto ¢innosti mozu mat
zmysel len pri dlhodobom uplatneni. Ak napriklad polnohospodari v bezorbovom systéme preorud
svoje polia kazdych par rokov, ako je bezné prax, skorsie zachyty uhlika su pre¢. Studie tiez ukazuju,
ze aj ked sa uhlik pri bezorbovych systémoch méze hromadit vo vrchnej vrstve pody, vo vacsej hibke
sa straca (meni sa skor vertikalna distribucia uhlika ako celkové sekvestrované mnozstvo). Obdobne
aj v pripade krycich plodin bol klimaticky prinos spochybneny (napr. Ye, C. a Hall, S., 2019) -
ukazuje sa, Ze zvySovanie mnozstva uhlika v pode nemusi znamenat, Ze tam aj zostane (aktivuju sa
mikrdoby, ktoré uhlik uvolnuju). ZvySovanie podneho uhlika moéze tiez zvysit emisie oxidu dusného.

Najvacsie riziko vsak zrejme spoc¢iva v tom, Ze priliSny déraz na zalesiiovanie a prirodné sposoby
odstranovania uhlika z atmosféry sa mézu stat ,,dymovou clonou” pre zachovanie znecistujicich
Cinnosti. Emisie treba zachytavat, ale v prvom rade ich treba znizovat: a to predovSetkym v najviac
emisne narocnych odvetviach, kde to moze byt relativne jednoduché, pripadne aj ziskové.
Odstranovanie emisii nenahradza znizovanie emisii a malo by sa pocitat oddelene. Pre zvratenie
klimatickej zmeny je potrebné skuto¢né znizenie emisii.

Cisté nulové emisie kvoli ndro¢nosti na vymeru pody modzu viest k narastu svetovych cien potravin a
potravinovej neistote. Na Zemi jednoducho nie je dost pody pre dopyt po zachytoch - aj vzhladom na
potrebu nasytenia rasticej populacie. Cena uhlika a sposob jej stanovovania bude vyznamnym
determinantom vyuzitia pody a jej ceny.

Zachytavanie uhlika spochybnuje aj v lete publikovana a dlho o¢akavana sprava o stave klimy od
Medzivladneho panelu OSN pre zmenu klimy (IPCC). Na predidenie najvaznejSim nebezpecenstvam
oteplovania bude podla spravy potrebné odstranenie obrovského mnozstva CO2 z atmosféry, ale
zaroven je zdoraznené, Ze potrebné umelé technoldgie su len v Stadiu vyvoja a ,prirodné“ rieSenia
ako je zalesnovanie a vysadba stromov budi mat len maly vplyv. Napriklad americka Narodna
akadémia vied vypocitala potencial prirodného ukladania uhlika v péde na urovni 5% celkovych
emisii CO2 v USA.



Dekarbonizédcia nemoze byt koncentrovana na (prirodné) zachyty uhlika - usilie treba smerovat do
celého spektra ¢innosti. Ale péda v debate tahd za kratsi koniec, kedze uhlikové polnohospodarstvo
je velmi lakavé - oslovuje ekoldégov, podporuje malé farmy, zachranuje velké korporacie pred
znizovanim emisii a vytvara nové trhové prilezitosti pre organizacie, ktoré budud s uhlikom
obchodovat. Napriklad v zavere minulého roka vznikla Eurépska koalicia pre uhlikové
polnohospodérstvo, sucastou ktorej st spolo¢nosti ako BASF, Bayer, Syngenta, Swiss Re ¢i Zurich
Insurance Group, a jej cielom je platit polnohospodarom za zachyty uhlika v pode a nasledne
kompenzovat vlastné emisie ndkupom tychto uhlikovych kreditov od polnohospodarov. Obdobné
iniciativy zacali aj napriklad BP, General Mills, Kellogg, Microsoft ¢i Shell.

Pre tvorcov politik bude tazké odolat ,zboznym prianiam” nadhodnocovania zachytov a zaviest
prisne pravidla a procesy pri tvorbe regulacného ramca uhlikového polnohospodarstva. Samostatnou
vyzvou bude tiez motivovat polnohospodérov zapojit sa dlhodobo do niektorej schémy v rdmci
uhlikového polnohospodarstva - kvoli zlozitému navrhu, protichodnosti cielov zicastnenych stran,
otaznej politickej stabilite (predpoklad pre dlhodobé fungovanie schémy), neistému dopadu na
zmenu klimy, nedostato¢nej informovanosti o vyhodach, resp. nevyhodach a otdznej rentabilite
vzhladom na volatilné trhy s uhlikom. Prekdzkou st tiez vysoké vstupné naklady. Rozhodujice bude
v tomto smere polnohospodarske poradenstvo. Pre vstup do schém bude nutna adekvatna finanéna
motivacia - vyuzitie verejnych zdrojov tymto spésobom je vSak rozporuplné, lebo v koneénom
dosledku nejde o zachyty, ale o umoznenie emisii v inych ¢innostiach a odvetviach - ktoré budua
zachytmi vyrovnané.

Komisar Wojciechowski povedal, ze urobi vSetko pre to, aby sa uhlikové polnohospodarstvo dostalo
do centra strategickych planov SPP. Uhlikové polnohospodarstvo patri aj medzi priority
franctizskeho predsednictva v Rade EU. Vetko nasved¢uje tomu, Ze sa nachddzame v obdobf zlatej
hordcky - bublina uhlikového polnohospodarstva sa nafukuje. Dopyt po tychto uhlikovych kreditoch
uz teraz vyrazne prevysuje ponuku. Aj samotné organizacie propagujuce udrzatelnejsie postupy

v polnohospodarstve vsak upozornuju, ze nadeje spolocnosti, ze polnohospodarstvo vyriesi klimatické
zmeny, su prehnané. Redlnejsim pristupom je kompenzovat polnohospodarom zavadzanie postupov
na znizenie vplyvov na zivotné prostredie, pricom dodato¢né ukladanie uhlika je vitanym vedlajSim



prinosom - nie vSak takym, ktory vyvazuje emisie inych ¢innosti a odvetvi.



