Zmluvy o volnom obchode - free trade verzus fair trade

Dna 23. juna 2013 sa v Management centre v Bruseli uskutoc¢nila vyznamnéa konferencia nazvana
Medzinarodny den obchodu. Bola jednym z velkého mnozstva podujati venovanych tejto téme v celej
Eurdpe, pricom ich pocet narastd priamo imerne k tomu ako sa v celej tnii zvySuje odpor proti
projektu s ndzvom Transatlantické partnerstvo v oblasti obchodu a investicii (TTIP). Na konferencii
vystupilo vela prominentnych oséb pocinajic komisarkou pre obchod pani Ceciliou Malmstrom az po
predsedu Ceskej obchodnej a priemyselnej komory Vladimira Dlouhého, zanieteného liberala a
byvalého vyznamného politika.

Na rozdiel od nedavnej minulosti, dostavaju postupne slovo i kritici ,,volného obchodu”, nakolko sa
ukdzalo, Ze sa Cierno-biele presvedcovacie kampane minaji ucinkom. A tak pocas ,Medzinarodného
dna obchodu” doslo ku konfrontacii konceptu ,Free trade (vol'ny obchod) na jednej strane

a konceptu ,Fair trade” (da sa to prelozit ako slusny alebo i spravodlivy obchod) na druhej strane.
Takto sa diskusia zac¢ina konecne presuvat k samotnému jadru dnesného sporu a nastava nadej, Ze sa
k obcanom EU dostane nedeformovana a zrozumiteln4 informécia o podstate problému nazvanom
liberalizacia obchodu.

Liberalizacia obchodnych vymen patri medzi hlavné politické slogany poslednych desatroci. Podla
ekonomického myslenia , hlavného prudu” je prave oslobodenie medzinarodného obchodu od
roznych ,bariér” jednym z najdolezitejSich motorov ekonomického rastu a tym padom nielen

k ulahceniu zivota a k akumulécii bohatstva u rozhodujicich ekonomickych operatorov, ale i klicom
k vyrieSeniu chronickych socialnych problémov vo svete, od nezamestnanosti po extrémnu chudobu
a hlad stoviek milionov Iudskych bytosti. Nahlas pochybovat o takejto vSeobecnej prospesnosti
liberalizécie obchodu nie je politicky korektné az do takej miery, Ze ,previnilci“ byvaju pomaly
prezentovani ako ,nepriatelia [udstva“[1]. V duchu konceptu "free trade" su priame politické kroky,
zamerané na vyrieSenie socialnych problémov, povazované za ,nesystémové” a v konecnom dosledku
za Skodlivé. Socidlne a iné benefity sa maju dosiahnut nepriamo, ako vedlajsi i¢inok volného
posobenia trhovych sil. Skusenosti zZial ukazuju, Ze tento predpoklad v praxi nefunguje a, Ze hlavnym
vysledkom doterajSieho odstranovania obchodnych bariér bol narast socidlnych nerovnosti.[2] Objem
medzinarodnych obchodnych vymen sa sice za poslednych 30 rokov zmnohonasobil, ale viac ako jeho
50% prebieha medzi filidlkami tej istej nadnarodnej spolocnosti z dévodu "danovej optimalizacie"...

Na druhej strane, Fair trade je viac ako iba ideologicky koncept. Je to uz pomerne etablovana
marketingova etiketa, hoci napriklad na Slovensku som este takto oznacené potraviny nevidel (alebo
som si ich nevsimol). V zdpadnej Eurdpe uz ale ide o pomerne rozsireny jav a zamerom je dat
uvedomelym zdkaznikom urciti garanciu, zZe tovar s etiketou "Fair trade" bol vyrobeny bez toho, aby
boli prislusny robotnici predmetom hrubého vykoristovanie a aby dochadzalo k neprijatelnému
drancovaniu zivotného prostredia. Z tohto pohladu je neprijatelné, ak napriklad polnohospodarski
robotnici v strednej Amerike dostanu za kilo dopestovanych bananov jeden cent, hoci ten isty
kilogram sa v Eurépe preda za jedno euro.

Skutocnostou ale je, ze signatari zmluv o volnom obchode sa k Ziadnej slusnosti a spravodlivosti (v
socialnom i environmentalnom slova zmysle) nezavazuju. HorSie, predatorska konkurencia na
"volnom trhu" priamo vedie ekonomickych operatorov k hrubému ignorovaniu socialnych a
ekologickych imperativov a moznosti ich obchddzania su prakticky vyuzivané ako "komparativne
konkurencéné vyhody". Elementarne socidlne a environmentalne normy byvaji priamo povazované za
bariéru volného obchodu a ich nerespektovanie neméze byt podla Svetovej obchodnej organizacie
(WTO) dévodom na obmedzenie dovozov z predmetnych krajin. Takymto sposobom sa vo velkych
Castiach sveta, najma v tzv. Specialnych vyrobnych zénach[3], pracuje vo vyrobnych prevadzkach,



casto delokalizovanych zo zadpadnych krajin, za 30 doldrov na mesiac, hoci OSN definuje prijem 1,2
doldra na den ako absolitne minimum nevyhnutné k prezitiu. K tomu sa pridavaji iné krajne
neprijatelné pracovné podmienky ako je praca deti, praca v toxickom prostredi bez akejkolvek
ochrany, 12 aZ 16 hodinovy pracovny ¢as s dvomi kratkymi prestavkami 6 az 7 dni do tyzdna a
najroznejsie formy verbalneho fyzického a sexualneho nasilia. Prebornici v tomto smere si, okrem
inych, krajiny vychodnej a juhovychodnej Azie (napr. Bangladés, Indonézia alebo Cina), ktorych
vyrobky, Casto renomované zapadné znacky, zaplavuju trhy vyspelych krajin.

Z tohto dovodu, kritici dnes politikmi presadzovaného modelu "volného obchodu" podmienuju jeho
akceptovanie zahrnutim aspon zékladnych principov "fair trade", ¢o je ale zatial pre protagonistov
"free trade" neprijatelné. Dolezité je, Ze tato téma prestala byt vdaka problémom v rokovaniach o
TTIP tabu a informovanejSim zacina byt jasné, Ze samotna predstava "volného obchodu" je
nezmyslom, ak je konkurencia postavena na vyuzivani radikélne odliSnych administrativnych a
legislativnych podmienok a nie predovSetkym na inovéciach a efektivnosti prace.

Pokial ide o agropotravinarske komodity, stale viac odbornikov[4] otvorene pozaduje, aby boli vynaté
zo Zmlav o volnom obchode. Zdoraznuju, ze potraviny nie su tovar ako kazdy iny a, ze je
neprijatelné, aby boli najchudobnejsi obyvatelia planéty vystaveni fluktuacidm cien na svetovom
trhu. Poukazuji na vyznam rozumnej miery potravinovej sebestac¢nosti a na dramatické dosledky
politickych rozhodnuti zabezpecit potravinovi bezpecnost Statov najma dovozmi (tzv. Arabska jar).

[1] Napriklad antiglobalisti demonstrujuci pri réznych prilezitostiach proti Svetovej obchodne;j
organizacii, Medzinarodnému menovému fondu alebo v Davose, pri prilezitosti Svetového
ekonomického fora.

[2] Medzi velkych kritikov "konven¢ného chapania" volného obchodu patri vyznamny americky
ekonoém, Joseph Stiglitz, nositel Nobelovej ceny v roku 2001.

[3] Vid. napr. Jean Ziegler, , Les nouveaux maitres du monde et ceux qui leur résistent”, Librairie
Arthéme Fayard, 2002, Editions Points, janvier 2013, str. 134-135

[4] Patria medzi nich napriklad byvali generalni spravodajcovia OSN pre pravo na potraviny Jean
Ziegler a Olivier de Schutter.

Igor Sarmir, SPPK



